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Wystawa ,Jozef Ignacy Kraszewski — dziennikarz, redaktor, wydawca, drukarz” przy-
gotowana zostata w ramach obchodéw 60 — lecia powstania Muzeum Jozefa Ignacego
Kraszewskiego w Romanowie. Jej otwarcie miato miejsce 28 lipca 2022 roku, w 210. rocz-
nice urodzin pisarza. Temat ten nie byt dotychczas podejmowany w ramach wystawien-
niczej dziatalnosci muzeum. Stanowit on jedynie jeden z elementéw wystawy ,Jozef Ignacy
Kraszewski - Leopold Kronenberg — dzieje przyjazni”. Ideg jej byto pokazanie dotychczas
mniej znanej, poza literacky, dziatalnosci pisarza, ktéra trwata przez wiele lat. W XIX wieku
dziennikarstwo stato sie waznym narzedziem w szerzeniu informacji i ksztattowaniu opinii
publicznej. W okresie tym pisarz byt jednym z najwazniejszych polskich dziennikarzy.
Juz w mtodosci zaczat pisac¢ artykuty i felietony do roznych czasopism, a jego kariera dzien-
nikarska nabrata tempa podczas pobytu w Warszawie. Szybko stat sie znany z racji swoje-
go zainteresowania historig. Artykuty o tematyce historycznej byty cenione, poniewaz pod-
parte badaniami zrodtowymi. Wiele jego tekstéw byto ciekawych i atrakcyjnych dla czytel-
nikdw z racji aktywnego uczestnictwa pisarza w zyciu politycznym i spotecznym. Kraszew-
skiego fascynowata prasa zagraniczna i wspotpracowat on z ponad 80. czasopismami
zagranicznymi. Prowadzit on rowniez aktywng dziatalno$¢ redaktorskg i wydawnicza,
a od 1868 roku byt wtascicielem drukarni. Zakonczyta ona dziatalnos¢ w 1871 roku.

Wystawa przygotowana zostata w oparciu o zbiory Biblioteki Jagiellonskiej w Krako-
wie, Biblioteki Raczynskich w Poznaniu, Domu Stéw — Izby Drukarstwa w Lublinie, Bibliote-
ki Publicznej m.st. Warszawy, Biblioteki Gtéwnej Wojewodztwa Mazowieckiego oraz zbio-
row wiasnych Muzeum Jozefa Ignacego Kraszewskiego w Romanowie.

Uzupetnieniem byta zorganizowana w ramach obchodéw Europejskich Dni Dziedzic-
twa we wrzesniu 2022 roku sesja naukowa pod tym samym tytutem. Zaproszono do udziatu
w niej pracownikdw naukowych Uniwersytetu Marii Curie - Sktodowskiej w Lublinie
oraz Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Referaty prezentowane podczas sesji
zamieszczone zostaty w niniejszym wydawnictwie.

Serdecznie dziekuje wszystkim zaangazowanym w powstanie tej publikacji. Oddajgc
ja do rgk czytelnikdw, wyrazam nadzieje, ze bedzie ona zrodtem wiedzy o pozaliterackim
dorobku Kraszewskiego oraz zachetg do dalszego poznawania zbioréw naszego muzeum.

Krzysztof Bruczuk
Dyrektor Muzeum Joézefa Ignacego Kraszewskiego
w Romanowie
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Spojrzenie na prase polska
od poczatkéw jej do pierwszej potowy
XIX wieku - rys historyczny'

Dorota Uryniuk

Narodziny polskiej prasy siegajg XVI wie-
ku, ale trudno tam szukaé¢ typowych czaso-
pism. Pierwszymi publikacjami, ktére zali-
czy¢ mozemy do gatunku dzis nazywanego
prasg, byty druki ulotne. Zawieraty informa-
cje o waznych wydarzeniach, ale nie ukazy-
waty sie systematycznie. Ta nieregularnosc¢
powodowata, ze nie o wszystkim, zarowno
w kwestii spraw polskich, jak i zagranicz-
nych, mozna sie byto z nich dowiedziecC.
Poczatkowo redagowane byty w jezyku fa-
cinskim i niemieckim, zas pierwszy druk
ulotny w jezyku polskim pojawit sie prawdo-
podobnie w 1550 roku. Gazety ulotne publi-
kowano pod réznymi tytutami, czesto z okre-
Sleniami nowiny, relacje, wiadomosci itp.
Cieszyly sie one sporg poczytnoscig i, co
ciekawe, byty sprzedawane nawet na jar-
markach. W$rod czytelnikow znajdowata sie
przede wszystkim szlachta i mieszczanie,
chociaz informacje w nich zawarte trafiaty
réwniez pod strzechy wiejskich chatup, a to
dzieki odczytom zambon kosciotow.

Pewng nowoscig okazaty sie relacje
o0 wydarzeniach w Polsce podczas potopu
szwedzkiego. Wazng role odegrat Gdansk,
gdzie relacje z biezgcych wydarzen upo-
wszechniano nawet w odstepach kilkudnio-
wych lub wrecz codziennie. Wiadomosci
pochodzity z wielu miejscowosci w kraju,
czesto od korespondentéw. Ale ciggle byty to
druki ulotne, bowiem dostarczaty informaciji
okazjonalnie i nie ksztattowaty opinii czytel-
nikow. O prawdziwym poczatku prasy moze-
my mowi¢ od momentu pojawienia sie na
rynku Merkuriusza Polskiego®.

' Autorka korzystata przede wszystkim z: tojek Jerzy, Prasa polska
w latach 1661-1864, PAN Instytut Badan Literackich, Warszawa 1976
oraz Julian Maslanka, Encyklopedia wiedzy o prasie, Ossolineum.

? Petna nazwa brzmiata: Merkuriusz Polski dzieje wszystkiego Swiata
w sobie zamykajgcy dla informacji pospolitej.

Ale zanim o Merkuriuszu, wspomnie¢ na-
lezy jeszcze o wydawaniu kalendarzy. Cie-
szyty sie ogromng popularnoscig i byty publi-
kowane regularnie. Pomimo ze miaty cechy
magazynow (zawieraty ciekawostki, infor-
macje o Swietych czy wydarzeniach), zali-
czane sg do wydawnictw akcydensowych.
Najstarszy z nich ukazat sie w 1516 r. w Kra-
kowie w pierwszej polskiej oficynie wyda-
wniczej Jana Hallera’.

Merkuriusz Polski (pierwszy numer opu-
blikowano 3 stycznia 1661 r. w Krakowie) jest
uznawany za najstarsze polskie czasopis-
mo. Jego powstanie tgczy sie z dziatalno-
Scig dworu krola Jana Kazimierza, a przede
wszystkim jego matzonki Ludwiki Marii, z kto-
rej inicjatywy powstat. Oprécz informowania,
gazeta miata rowniez wptywaé na opinie
publiczng (dodajmy: szlachecka), a scislej,
przekonac szlachte polskg do reformy ustro-
jowej proponowanej przez krola‘. Redakcje
Merkuriusza objat Hieronim Pinocci’, majgcy
juz pewne redaktorskie doswiadczenie,
opracowywat bowiem na potrzeby dworu
cotygodniowy biuletyn, informujgcy o wyda-
rzeniach krajowych i zagranicznych, w jezy-
ku polskim i wtoskim. Drukowany byt przez
Jana Gorczyna®.

Merkuriusz byt tygodnikiem. Ukazato sie
41 numerdw tego periodyku. Pomimo pro-
pagandowego celu, w jakim zostat zatozony,
dostarczat raczej obiektywnych informacji.
Naktad nie przekroczyt 300 egzemplarzy,
a w przypadku niektérych numerow - nawet
100. Nadal ukazywaty sie teksty ulotne. Na
szczegolng uwage zastugujg te wydawane

*Jan Haller (1467-1525), niemiecki kupiec, drukarz i wydawca.
Od 1505 r. jego oficyna uzyskata przywilej krélewski na wytgcznosé
drukow krélewskich.

¢ Reformy krola dotyczyty miedzy innymivivente regae.

® Hieronim Pinocci (ok.1612-1676), wioski kupiec, dyplomata i pisarz
pochodzacy z Lukki, sekretarz kréla Wtadystawa 1V i Jana Kazimierza.
W 1662 r. otrzymat polskiindygenat szlachecki herb Natecz.

®Jan Aleksander Gorczyn (1618-1695), wybitny polski drukarz, wydaw-
ca, rytownik. Zajmowat sie rowniez sztycharstwem. Opracowat zbior

Herbow Krolestwa Polskiego.
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w Krakowie przez Priamiego’, znane pod
tytutem Nowin z.... 22 kwietnia 1695 r. krol
Jan Il Sobieski udzielit mu wytgcznosci na
wydawanie tekstéw przynoszgcych infor-
macje z kraju i z zagranicy. To swoisty mono-
pol i nowa sytuacja prawna rodzgcej sie
prasy. Priami zapisat sie rowniez w dziejach
prasy polskiej jako wydawca pierwszego
miesiecznika literacko — politycznego. Uka-
zaty sie tylko trzy numery tego czasopisma.
Byto ono zupetnie odmienne tematycznie od
ukazujgcej sie dotychczas prasy. Zawierato
utwory literackie, informacje o nowosciach
ksigzkowych, materiaty zrédtowe o historii,
o odkryciach z fizyki, chemii itp. Inng nowo-
Scig byta mozliwos¢ zatozenia prenumeraty.
W urzedach pocztowych.

Nastepuje wiek XVIII. Jedyng inicjatywg
wartg zauwazenia w pierwszym trzydzie-
stoleciu tego wieku stat sie tygodnik Poczta
Krélewiecka, wydawany przez Jana Cen-
kiera®. Poszczegdlne numery czytelnicy
otrzymywali w sobote, w jezyku polskim i, co
warte podkreslenia, pisane nienaganng pol-
szczyzng. Inicjatorem powstania gazety byt
pastor protestancki — Jerzy Rekué’. Poczta
drukowata informacje krajowe i europejskie,
przy czym relacje zagraniczne byty przede
wszystkim ttumaczonymi na jezyk polski
przedrukami z gazet wiedenskich i hambur-
skich. Ukazato sie 126 numeréw Poczty.

Prasa polska XVIII wieku scisle zwigzana
byta z Warszawg. Stolica stata sie najwaz-
niejszym osrodkiem w Polsce, zarowno
wydawniczym, jak i czytelniczym. Gtéwnym
odbiorcg byla mieszkajgca tam szlachta.
Duzo po polsku czytano tez w Wilnie.
Prowincja zas prasy polskiej nie czytata lub
czytata niewiele. W ziemianskich dworach
tatwiej mozna byto spotkaé czasopisma

7 Jerzy Aleksander Priami (1640-1699), syn kupca i rajcy
krakowskiego, sekretarz krélewski, wydawca.

® Jan Dawid Cenkier (? —1727), drukarz i wydawca, prowadzgcy
drukarnie w Krolewcu, obecnie Kaliningrad.

¢ Jerzy Reku¢ (1670-1721), pastor kosciota

Ewangelicko-Reformowanego, redaktor, ttumacz, wydawca.

obcojezyczne niz polskie, najczesciej fran-
cuskie.

Znaczgcym walorem XVIII —wiecznej pra-
sy polskiej byt brak cenzury oraz jej neutral-
nos$¢. Informowano opinie publiczng o fak-
tach, bez zamieszczania ocen ani komen-
tarzy. Uczciwos¢ dziennikarska wedtug ow-
czesnych zasad nie pozwalata na bezpo-
Srednie wyrazanie opinii w drukowanych tek-
stach. Znaleziono forme posrednig — odpo-
wiedni dobdr informacji i opisywanych fak-
tow. Swobodng dziatalnos¢ wydawniczg
ograniczata natomiast koncesyjnos$¢, obec-
na wiasciwie w catej Europie”. Polegata ona
na przywileju druku prasy udzielonym jedne-
mu wydawcy w danym miescie czy regionie.
Sytuacja, w ktorej wydawca nie miat konku-
rencji, wptywata oczywiscie negatywnie na
poziom czasopism.

Najwazniejszymi tytutami ukazujgcymi sie
woéwczas w Rzeczypospolitej byty wydawa-
ne przez pijarow' Nowiny Polskie oraz Rela-
ta Refero (p6zniej odpowiednio: Kurier Pol-
Ski oraz Wiadomosci z Cudzych Krajow).
Te dwa czasopisma uzupetniaty sie drukujgc
— pierwszy informacje krajowe, drugi — za-
graniczne. Kurier Polski byt pod tym wzgle-
dem zjawiskiem nietypowym w prasie pol-
skiej i europejskiej, bowiem éwczesne perio-
dyki pisaty gtdwnie o zagranicy, ojczyzna i jej
wydarzenia byty pomijane. Dzieki nietypo-
wosci Kuriera, stanowi on dzi$ wazne zrodto
informacji historycznej o XVIII — wiecznej
Rzeczypospolitej. Znaczenie i jako$¢ Kuriera
zmalato po przejeciu redakcji przez jezu-
itow'? w styczniu 1737 r. Dalsze zmiany na-
stgpity w 1761 r., kiedy wydawnictwo ulegto
podziatowi. Powstajg: Kurier Warszawski

" Wyjatkiem od koncesyjnosci prasy byly wydawnictwa w Wielkiej
Brytanii i Holandii.

" Pijarzy - Zakon Klerykéw Regularych Ubogich Matki Bozej Szkot
Poboznych, ustanowiony przez papieza Grzegorza XV w 1621 .
Pijarzy zajmowali si¢ miedzy innymi edukacja.

" Jezuici — Towarzystwo Jezusowe, zakon meski apostolski
zatozony przez Ignacego Loyole w 1534 r. Najwazniejszg cechg
zakonu jest dyspozycyjno$¢ wobec papieza. Nie ma Scisle

okreslonego zadania, wykonuje zadania aktualnie najpotrzebniejsze.
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i wiadomosci Warszawskie, a od 1786 r.
wydawano juz tylko te drugie. Po zniesieniu
zakonu jezuitéw” ustat réwniez monopol
prasowy. Wiadomosci Warszawskie przejat
Stefan tuskina" i zaczat wydawaé Gazete
Warszawskg, ukazujgca sie dwa razy w ty-
godniu, w $rody i w soboty. Przewazaty w nigj
wiadomosci z zagranicy, a informacje kra-
jowe ukazywaty sie rzadko. tuskina, bedac
przeciwnikiem idei oswieceniowych, w tym
duchuredagowattez Gazete.

Wydawnictwa konkurencyjne wobec Ga-
zely zaczety sie pojawia¢ podczas trwania
sejmu czteroletniego. Byty to gtébwnie czaso-
pisma w jezyku francuskim. Za przyktad mo-
ze postuzy¢ tygodnik informacyjny Jana
Potockiego™ - Journal Hebdomadaire de la
Diete™, wychodzacy w Drukarni Wolnej".
Journal ukazywat sie az do zwyciestwa tar-
gowicy. Wreszcie w 1790 r. pojawia sie
Gazeta Narodowa i Obca, wprowadzajgca
nowos$¢ w postaci fikcyjnych listow do redak-
cji. Dzieki nim mozliwe stato sie komentowa-
nie aktualnych problemow i wydarzen.

Koniec XVIII wieku przyniost jeszcze dwie
nowosci. Pierwsza z nich dotyczy czytelni-
kéw: Korespondent Warszawski, bo o nim
mowa, byt bowiem adresowany do maso-
wego odbiorcy, mniej wybrednego, zache-
conego do lektury rowniez niskg ceng wy-
dawnictwa. Druga z nich dotyczy tzw. czaso-

'* Zakon jezuitow zostat zniesiony przez brewe papieza Klemensa
XIV z 14 lipca 1773 r.

" Stefan Odrowaz tuskina (1725-1793), jezuita; matematyk, fizyk
i astronom. Po kasacie zakonu jezuitéw zajat sie dziennikarstwem
i handlowat winem. Przekazat krolowi zbiory gabinetu fizycznego, za
co otrzymat przywilej wydawania Gazety Warszawskiej.

' Jan Potocki (1761-1815), powiesciopisarz i dramatopisarz
tworzgcy w jezyku francuskim, podroznik i jeden z pierwszych
polskich archeologéw, poliglota (znat wySsmienicie osiem jezykow);
autor stynnego Rekopisu znalezionego w Saragossie.

" Thum. Tygodnik Sejmowy.

'" Drukarnia Wolna — zatozona przez Jana Potockiego w 1788 r.,
publikowano w niej ksigzki, broszury i druki ulotne o charakterze
patriotycznym.

pismiennictwa moralnego. Przyktadem tego
typu prasy byt Monitor. Teksty, bedace cze-
sto esejami, podejmowaty kwestie filozo-
ficzne i obyczajowe, pos$wiecone rozwaza-
niom na temat rozmaitych aspektow natury
ludzkiej, obyczajowosci, spoteczenstwa,
wzorow postepowania i wskazan zyciowych
0 wyzszej spotecznej wartosci”®. Monitor
osmieszat przede wszystkim przywary i non-
sensy sarmackiego stylu zycia.

Prasa zaczyna wiec dynamicznie sie roz-
wijaé, pojawiajg sie nowe tytuty w jezyku pol-
skim i obcych. W sumie pod koniec XVIII
wieku ukazywato sie okoto 90. tytutdw gazet
i czasopism, ale tylko 9 z nich miato zasieg
ogodlnokrajowy, czyli taki, ktory pozwalat Po-
lakom we wszystkich regionach, takze na
prowincji, mie¢ do nich dostep.

Koniec XVIII wieku, kiedy Rzeczypospo-
lita znika z mapy politycznej Europy, przynosi
rowniez zmiany w naszej prasie, dodajmy,
niekorzystne zmiany. Funkcjonowanie
w zmienionych realiach politycznych i ogra-
niczonej wolnosci stawiato przed prasg nie
lada wyzwania. Do 1815 r. rozw¢j jest zaha-
mowany, pojawiajg sie wtasciwie tylko cza-
sopisma informacyjne. W okresie Ksiestwa
Warszawskiego wprowadzono cenzure,
a prasa petna byta informacji propagando-
wych, bedgcych swoistym kultem Napole-
ona, z ktorym Polacy wigzali przeciez tak
wielkie nadzieje.

O wzglednej poprawie sytuacji mozna
mowi¢ po Kongresie Wiedenskim i utworze-
niu Krolestwa Polskiego. Zniesienie cenzury
prewencyjnej na trzy lata spowodowato, ze
wydawnictwa czasopi$mienne staty sie bar-
dziej wyraziste politycznie. Niektore z nich,
jak Gazeta Warszawska, prezentowaty nurt
lojalistyczny; inne, np. Gazeta Codzienna

1 tojek Jerzy, op. cit.
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Narodowa i Obca czy Orzet Biaty, byty bar-
dziej liberalne. Wazng role odegraty cho-
ciazby Gazeta Polska czy Dziennik War-
szawski. Przekazujgc wiele informacji o ru-
chach rewolucyjnych we Francji i Belgii,
miaty widoczne oddziatywanie na opinie pu-
bliczng i zapewne przyczynity sie do wybu-
chu powstania listopadowego.

Listopadowy zryw niepodlegtosciowy
przyniost kolejne czasopisma patriotyczne,
zawierajgce tresci zagrzewajgce do walki; in-
ne byty raczej ugodowe”. Upadek powstania
wptyngt na rozwoj wydawnictw emigracyj-
nych. Na uwage zastuguje Demokrata Polski
czy Trzeci Maj. Najwiecej czasopism ukazy-
wato sie mimo wszystko w Krolestwie Pol-
skim. Szczegdlnie trudny okres nastgpit za
czasow Iwana Paskiewicza®, kiedy prasa
byta wykorzystywana do celéw propagandy
carskiej. | to wtasnie na terenie Krolestwa
Polskiego i zaboru rosyjskiego obowigzywa-
ta najsurowsza cenzura.

Na warszawskim rynku prasowym pojawit
sie w 1841 r. periodyk naukowy Biblioteka
Warszawska — pismo poSwiecone naukom,
sztukom i przemysfowi’’. Duze zaintereso-
wanie czytelnikdw zawdzieczata Biblioteka
niezwykle wysokiemu poziomowi artykutow,
bedacych doniesieniami ze wszystkich dzie-
dzin nauki polskiej i Swiatowej, a przede
wszystkim historii ojczyste;j.

W dwodch pozostatych zaborach prasa
byta swobodniejsza, cenzura mniej dotkliwa.
W Poznanskiem powstaje Jutrzenka, zato-
zona przez Hipolita Cegielskiego, gtoszgca
hasta pracy organicznej. W Galicji natomiast,
ukazujgce sie w latach 1819-1822, czaso-

" Przyktadem moze byé Zjednoczenie, gdzie publikowat migdzy innymi
Aleksander Wielopolski.

*|wan Fiodorowicz Paskiewicz (1782-1856), rosyjski generat, w latach
1832-1856 namiestnik Krélestwa Polskiego.

*'Biblioteka Warszawska. Pismo poswiecone naukom, sztukom
i przemystowi— ukazywato sie w latach 1841-1914.

pismo literacko — rozrywkowe Pszczotka
Krakowska. Rok 1848 przynosi zatozony
przez konserwatystow dziennik informacyj-
no — polityczny Czas”. To oczywiscie tylko
przyktady tytutbw obecnych na polskoje-
zycznym rynku wydawniczym.

Znaczng role w zmianach zachodzacych
w publicystyce odegrat Jozef Ignacy Kra-
szewski. Uznawany za pierwszego teoretyka
prasy, wypowiadat sie czesto i z determina-
cjg o jej formach oraz roli w zyciu spote-
czenstwa.
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Koncepcja wystawy
Jozef Ignacy Kraszewski
— dziennikarz, redaktor, wydawca,
drukarz

Mariola Jeruzalska

,Milczenie jest grobem, milcze¢ nam
nie wolno; milczenie bytoby wiecej niz
bledem, bo zbrodnig samobdjstwa.
Dziennikarstwo i literatura nasza
to polskie E pur si muove!

1

Gdy zamilkniemy — umarlismy” .

Jozef Ignacy Kraszewski najbardziej
znany jest jako autor najwiekszej liczby
wydanych utworow w historii literatury pol-
skiej. Powiesciopisarz, poeta, historyk, kry-
tyk literacki, malarz, encyklopedysta, dzia-
tacz spoteczny i polityczny, archeolog, kolek-
cjoner. Wystawa pokazata, ze byt tez dosko-
natym dziennikarzem, redaktorem, wydaw-
caidrukarzem.

Wspotpracowat z ponad 110. czasopis-
mami polskimi i z kilkudziesiecioma obcymi,
byt redaktorem bgdz wydawcag szesciu perio-
dykéw: Athenaeum, Gazety Codziennej (od
1861 r. Gazety Polskiej), Przegladu Europej-
Sskiego, Naukowego, Literackiego i Artysty-
cznego (Warszawa 1862-1863), rocznikéw
Rachunki (Poznahn 1867-1870), Omnibusa
— zbioru drobnych artykutow o charakterze
publicystycznym (Poznan 1869), Tygodnia
Politycznego, Naukowego, Literackiego
i Artystycznego (Drezno 1870-1871).

Poczatki stawy publicystyczne;...

W 1830 r. Jozef Ignacy Kraszewski szukat
naktadcy na pierwsze utwory. Wobec nie-
powodzenia sam probowat znalez¢ abonen-

'B. Bolestawita, Rachunkiz roku 1868, Poznan 1869, s. 814

tow na swoje opowiadania ogtaszajgc na fa-
mach Kuriera Wileniskiego w nr. 76 z 18 VI
1830 r. prospekt pt. Kilka obrazkéw towarzy-
skich pod pseudonimem Kleofasa Fakunda
Pasternaka. Bezskutecznie... Jednakze pi-
sarz zwrdcit na siebie uwage miodego na-
uczyciela gimnazjalnego Hipolita Klima-
szewskiego, ktory przyjat fragmenty powias-
tek Jozefa Ignacego: Biografia Sokalskiego
organisty i Wieczor, czyli przypadki peruki
i wydrukowat je w wydawanym przez siebie
Noworoczniku Litewskim na rok 1831.
W 1830r., w nr. 33 (27 grudnia) w Batamucie
Petersburskim ogtoszona drukiem zostata
powies¢ ,Kotlety. Powies¢ prawdziwa Kle-
ofasa Fakunda Pasternaka’.

Tygodnik Petersburski w nr. 9 na rok 1833
opublikowat list pisarza z dnia 13 stycznia
1833 r., w ktérym odpowiadat on na krytyke
powiesci Kosciot Swigto — Michalski.

W 1837 r. Kraszewski, wrociwszy z podro-
zy na Wotyn do Dothego, wystat do Tygod-
nika Petersburskiego artykut Jak sie robig
ksigzki nowe ze starych ksigzek. Rzecz
o kradziezy literackiej. Tekst ten wywotat licz-
ne repliki. W tym samym roku Jozef Ignacy
pisat o nowym wydaniu Herbarza Kacpera
Niesieckiego. W Tygodniku Petersburskim
w nr. 22 z 1838 r. ogtoszony drukiem zostat
wiersz pisarza pt. Do A. B. C. D. E. F. itd.,
ktory wzbudzit oburzenie. W tym tez czaso-
piSmie ukazaly sie pozytywne recenzje
dwoch toméw Poezji Jozefa Ignacego. Kra-
szewski w 1838 r. zaistniat na tamach pisma
rowniez dzieki recenzji z dzieta Teodora Nar-
butta Dzieje starozytne narodu litewskiego,
zamieszczajgc od tej pory cyklicznie recen-
zje dziet historycznych. Pisat o kronice Ma-
cieja Stryjkowskiego (1839) i o dziele Wacta-
wa Aleksandra Maciejowskiego Pamietniki
0 dziejach, pismiennictwie i prawodawstwie
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Stowian. Fragmenty Poety i $wiata zamie-
Scitw 1839r. Przyjaciel Luduw Lesznie.

Pisarz recenzowat wydawane utwory lite-
rackie wyrazajgc subiektywne opinie. Wsrod
artykutdw, ktore zdobyty statg pozycje w hi-
storii publicystyki literackiej wymienic nalezy
tytuty: O literaturze periodycznej (1838),
O sumieniu w literaturze (1841).

W  Tygodniku Petersburskim w latach
1837 — 1838, Jozef Ignacy w szesciu odcin-
kach opublikowat fragmenty swoich zapi-
skow pamietnikarskich, m.in. Literatura
w Wilnie w poczagtku XIX w., Handel ksiegar-
ski w Wilnie, Pinsk i Pinszczyzna. Zapiskite
zebrat i wydat w 1972 r. Wincenty Danek
pt. Pamietniki. Wedlug niego najwazniej-
szymi osiggnieciami literackimi pisarza na
tamach Tygodnika Petersburskiego byty dwa
cykle publicystyczne: Asmodeusz w roku
1837 (10 odcinkow opublikowanych w latach
1837-1839) i Choroby moralne XIX w. (7 od-
cinkéw ogtoszonych w latach 1837 — 1841).
W latach 1849 — 1850 Kraszewski przesytat
do pisma Listy ze wsi.

W 1846 r. Jozef Ignacy Kraszewski przy-
jechat do Warszawy, gdzie spotkat sie z ser-
decznym przyjeciem wielu instytucji. Jedng
z uroczystosci byta uczta na czes¢ pisarza,
zorganizowana przez zespot redakcyjny
Biblioteki Warszawskiej. Kraszewski na-
wigzat statg wspotprace z owym miesieczni-
kiem literackim i popularnonaukowym pole-
gajacg na publikowaniu w nim przez wiele lat
swoich utworow, a takze felietonéw, wypo-
wiedzi na temat literatury wspotczesnej,
korespondenciji z podrézy, m. in. znad Morza
Czarnego.

Z Gazeta Warszawskg Jozef Ignacy
wspotpracowat od 1851 r. Przesytat artykuty
z wypowiedziami na tematy spoteczne, lite-
rackie i naukowe. Z Wotynia przesytat row-
niez listy do redakcji, ktére zapoczatkowaty

nowg forme dziennikarskg. W 1852 r. pisarz
nadsytat takze korespondencje z podrozy,
w ktorg wybrat sie na potudnie Rosiji, publi-
kowang pt. Listy z podrézy, poruszajgcy te-
maty z dziedziny muzyki, malarstwa, literatu-
ry. Od tej pory ogtaszanie drukiem listow
stato sie popularne, do dziennika zaczeli
przesyta¢ swoje korespondencje inni pisa-
rze, m.in. Wiadystaw Syrokomla (z Wilna),
Adam Ptug (z Podola), Tadeusz Padalica
(z Ukrainy).

Mieszkajgc na Wotyniu, w latach 1841
— 1851 Kraszewski samodzielnie redagowat
dwumiesiecznik Athenaeum. Pismo zbio-
rowe poswiecone historji, filozofji, literaturze,
sztukom, itd. wydawane w Wilnie. Wydawcg
byt Teofil Gllicksberg. Pismo na poczatku
miato 220. prenumeratorow. Od 1849 r. cza-
sopismo wydawata firma Zawadzki, finan-
sowat je pisarz, Adolf Dobrowolski (przemy-
stowiec z Odessy) i Karol Drzewiecki. Pismo
zawierato pie¢ dziatéw: Historia, Literatura,
Sztuka, Filozofia i Rozmaitosci. W dziale hi-
storycznym publikowane byty materiaty zro-
diowe takie jak: listy kroléw polskich, do-
kumenty np. Rys panowania Zygmunta Il
(1848) autorstwa ks. Albrychta Radziwitta.
Pisarz recenzowat tez dzieta historyczne
np. Polske pod wzgledem obyczajow i zwy-
czajow Wactawa A. Maciejowskiego, czy Bo-
lestawa Chrobrego Karola Szajnochy. W dzia-
le literackim publikowane byty opowiadania
Jozefa Korzeniowskiego, opowiadanie Dzie-
ciobojcy Adama Ptuga, Historia Sawki Jo-
zefa Ignacego Kraszewskiego, fragmenty
utworéw Michata Grabowskiego i Ignacego
Chodzki. Drukowane byty takze opowiada-
nia i wspomnienia z pobytu na Syberii Ewy
Felinskiej. Faktem wartym podkreslenia jest
to, ze na tamach Athenaeum debiutowat
Wiadystaw Syrokomla, a w 1842 r. opubliko-
wany zostat wiersz Cypriana Norwida Poze-
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gnanie. Na famach pisma znalazly sie tez
artykuty autorstwa redaktora Listy literackie
i O celu w powiesci. W dziale poswieconym
sztuce znalazty sie m.in. artykuty Kazimierza
Komornickiego: Stowko o sztuce i artystach,
Przeglad dziejow malarstwa, Przeznaczenie
i fazy sztuki. W rozdziale Filozofia pojawity
sie artykuty Henryka Rzewuskiego, Floriana
Bochwica i Eleonory Ziemieckiej, a takze
Szczeniowskiego i ttumaczenia z Hegla sa-
mego redaktora. Cechg charakterystyczng
dwumiesiecznika byta dbatos¢ o strone infor-
macyjng pisma, sprawozdania z wydarzen
kulturalnych, zestawienia nowosci lite-
rackich, publicystycznych i artystycznych.
Zamieszczat je redaktor pod znamiennymi
tytutami: Nowosci, Rozmaitosci, Rzuty oka.

Mimo usilnych staran redaktora trudnosci
ideowe i polityczne, a przede wszystkim
finansowe spowodowaty powolny upadek
pisma. W 1848 r. Gllicksberg zerwat umowe
na Athenaeum. Pisarz zaciggnagt pozyczke
i za wtasne srodki zaczat wydawacé pismo
u Jézefa Zawadzkiego. Kiedy liczba prenu-
meratoréw spadta do stu kilkunastu egzem-
plarzy, Kraszewski 14 lutego 1852 zakonczyt
dziatalnos¢ dwumiesiecznika.

Popularnosc¢ i stawe publicystyczng przy-
niosta pisarzowi Gazeta Codziennna.

W 1859 r. Jozef Ignacy Kraszewski dostat
propozycje od Leopolda Kronenberga — ban-
Kiera i przemystowca warszawskiego, obje-
cia stanowiska redaktora Gazety Codzien-
nej. Zgodzit sie i 16 sierpnia—od numeru 214
— objat redakcje pisma liczgcego okoto 500.
prenumeratorow.

W liscie z 30 listopada 1859 r. Kronenberg
pisat do Kraszewskiego: ,[...] bede sie starat
pozostac w Warszawie, gdyz Gazeta jest dla
mnie najwazniejszym dzi$ przedmiotem™.

? Jozef Ignacy Kraszewski, Leopold Kronenberg. Korespondencja
1859-1876, Wyd.: M. Dynowska, Krakéw 1929, s. 32

Jozef Ignacy Kraszewski odpowiadat wia-
Scicielowi dziennika w liscie 1/13 grudnia
1859r.:

,Moze by¢, ze tam Pan Drogi masz ktopot
z Gazetg, ale wyobrazic sobie nie mozesz, jaki tu
mnie niepokdj ogarnia, myslgc o niej, z jakg go-
rgczkg chwytam przychodzgce numera, jak
pragne wrocic, by znowu zaprzgc sie do roboty,
ktora mnie dzi§ wiecej nad wszystko zajmuje.
[...]trzeba ciggle stara¢ sie o postep, a z Gazeta,
jak z mitoscig, gdy przestaje rosng¢, zaczyna
upadac. Wiec rosng¢ musimy; gtowe tylko tamie,

jak jg jeszcze ulepszyé, urozmaicic™.

Leopold Kronenberg powierzyt redagowa-
nie Gazety Codziennej znanemu powie-
Sciopisarzowi oraz publicyScie, majgcemu
juz doswiadczenie w redagowaniu pisma
Athenaeum. Co wazne, czasopismo byto wy-
dawane w Wilnie, a pisarz redagowat je mie-
szkajgc na Wotyniu. Jozef Ignacy doskonale
zdawat sobie sprawe z odpowiedzialnosci
powierzonego mu zadania.

Wybrane fragmenty korespondencyjnych
kontaktow pisarza z Leopoldem Kronenber-
giem prezentowane byty na wystawie.

Pisarz unowoczesnit pismo powiekszajgc
jego format, miat wtasng obstuge telegra-
ficzng i fgcznos¢ ze stolicami europejskimi.
Byt on bacznym obserwatorem wydarzen
dziejgcych sie nie tylko w Europie, ale i na
Swiecie. Catkowitg nowoscig byta rubryka Co
tam stycha¢ zawierajgca najnowsze infor-
macje ,z ostatniej chwili”. Oprécz wiadomo-
$ci z kraju i zagranicy Kraszewski publikowat
w Gazecie Codziennej pod znamiennym ty-
tutem Odcinek (w odcinkach wiasnie) wtasne
utwory m.in. Dzi$ i lat temu trzysta, Jasetka,
Syrene, Kopciuszka. Odcinek zawierat takze
recenzje utworow literackich, spektakli te-
atralnych, artykuty popularnonaukowe, rela-

* Ibidem, s. 57
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cje zpodrozy oraz analizy ekonomiczne.

3 kwietnia 1861 r. Kraszewski przywrocit
dziennikowi pierwotng nazwe (sprzed po-
wstania listopadowego) — Gazeta Polska.

Czynnikiem, dzieki ktéremu dziennik zdo-
byt tak wielkg popularno$¢ byli wspot-
pracownicy pisma: pisarze, poeci, artysci,
uczeni, historycy, ekonomisci. Jézef Ignacy
Kraszewski zatrudnit korespondentéw ze
wszystkich zaborow, a takze z wazniejszych
miast europejskich. Z Francji przesytali kore-
spondencje: Julian Klaczko — krytyk literacki,
historyk sztuki, publicysta polityczny, Ludwik
Wotowski — wybitny ekonomista i polityk,
Edmund Chojecki — dziennikarz, podroznik,
powiesciopisarz. Zofia Wegierska — popu-
larna wéwczas publicystka, redagowata dla
Gazety Codziennej zabarwiong humorem
kronike paryskg. Z Rzymu nadsytat listy
publicysta Wiadystaw Kulczycki, z Genui
Michat Wiszniewski — filozof, historyk
literatury i ekonomista, z Petersburga Antoni
Biatecki — specjalista z dziedziny prawa mie-
dzynarodowego, natomiast z Florencji znany
poeta i serdeczny przyjaciel pisarza — Teofil
Lenartowicz. Dziat krytyki literackiej prowa-
dzit Lewestam, sprawozdania z koncertow
pisat znany kompozytor i wiolonczelista
Maurycy Karasowski, za kronike naukowg
odpowiadat Apolinary Zagorski, dziatem eko-
nomicznym kierowat Bogumit Prawdzicki.

Na tamach dziennika mozna byto
przeczyta¢ powiesci Jozefa Korzeniow-
skiego, liryki Karola Brzozowskiego,
poematy Wtadystawa Syrokomli, utwory
dramatyczne Jozefa Blizinskiego. Na kar-
tach dziennika ukazaty sie réwniez utwory
warszawskich literatow: Kazimierza Wtady-
stawa Wodjcickiego, Henryka Skimbo-
rowicza, Witadystawa Anczyca, Edwarda
Leo, Jana Kantego Gregorowicza, Wiady-
stawa Zielinskiego.

Na wystawie zaprezentowane zostaty
reprodukcje fotograficzne wiekszosci wspot-
pracownikow — korespondentéw pisarza.
Pozwolity one zobrazowac rozlegtosc¢
i wszechstronnos$¢ dziedzin, z ktérych infor-
macje i sprawozdania drukowane byty
w dzienniku. Zostaty tu rowniez zamie-
szczone cytaty z korespondencji pisarza
oraz z przemowienia, wygtoszonego pod-
czas krakowskiego jubileuszu 50-lecia pracy
tworczej, dotyczgce dziatalnosci dziennikar-
skiejiredakcyjne;.

Na poczatku lat 60. XIX w. Gazeta Co-
dzienna stata sie najpopularniejszym czaso-
pismem w Krélestwie Polskim. W 1862 r.
osiggneta okoto 8. tysiecy czytelnikéw. Pi-
sarz w redagowanym dzienniku zawart az
290 artykutow dotyczgcych biezgcych spraw
krajowych, sytuacji miedzynarodowej, za-
gadnien spotecznych, kulturalnych i ekono-
micznych. Na tamach pisma Kraszewski
drukowat takze swoje wspomnienia i notatki
z podrozy — Kartki z przejazdzki po Europie
w r. 1858. Ciekawostkg i nowoscig byty listy,
ktore pisat w dylizansie czy pociggu i prze-
sytat je m. in. z Berlina, Paryza, Marsylii,
Nicei, San Remo, Genui i Turynu bezpo-
Srednio do redakcji. Ta forma wypowiedzi
drukowana pod tytutem Listy redaktora
Zz podrozy (1860) i Listy z podrozy (1861
— 1862) byta niezwykle interesujgca i przy-
ciggata czytelnikéw. Pisarz zamieszczat tak-
ze Listy redaktora z Warszawy (1860) oraz
Listy z Mokotowskiej ulicy (1861 — 1862),
w ktorych opisywat sytuacje polityczng i spo-
teczna.

Swoistg forme publicystyczng stanowity
tzw. znaczki, podpisywane znakiem X",
zawierajgce drobne wiadomosci biezgce,
ciekawostki, informacje o wydarzeniach
kulturalnych, wiadomos$ci wydawnicze.

Rzeczg wartg podkredlenia jest fakt,
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iz Kraszewski uzyskat przywilej od Wiktora
Hugo drukowania w gazecie jako pierwszy,
przed prasg europejska, pierwszej potowy
kazdego tomu powiesci Nedznicy.

Jozeflgnacy Kraszewski 6 wrzesnia 1861 r.
przestat podpisywac dziennik jako redaktor,
natomiast 27 grudnia tego samego roku za-
miescit informacje w gazecie, iz opuszcza
redakcje z przyczyn osobistych.

Z Gazetg Polskg kierowang przez J. Sikor-
skiego wspotpracowat anonimowo, podpis-
ujgc swoje artykuty kryptonimem ,X". Prze-
bywajgc na emigracji przesytat do Odcinkow
nowe powiesci. Na tamach Gazety Polskiej
ukazaty sie Dola i niedola, Zygzaki, Zadora,
Trojlistek. Z dziennikiem korespondowat do
konca zycia.

1 lipca 1862 r. pisarz zatozyt miesiecznik
Przeglad Europejski, Naukowy, Literacki
i Artystyczny. W zamierzeniu Jézefa Igna-
cego Kraszewskiego miato by¢ to pismo neu-
tralne, nie angazujgce sie w wydarzenia poli-
tyczne, zawierajgce artykuty z dziedziny his-
torii, ekonomii, polityki i krajoznawstwa.
Wspotpracownikiem pisma byt znany pisarz
i krytyk Franciszek Salezy Dmochowski. Pi-
sarz zamieszczat w nim sprawozdania z wy-
darzen, np. z otwarcia Szkoty Gtéwnej i ru-
chu wydawniczego. Opublikowat tez szkic do
biografii i tworczosci Wiadystawa Syrokomli.
31 stycznia 1863 r. Jozef Ignacy Kraszewski
opuscit Warszawe i udat sie do Drezna
konczgc wspodtprace z pismem, ktére prze-
statoistnie¢w 1863 .

Przebywajgc na emigracji przesytat swoje
korespondencje i utwory m.in. do Kuriera
Warszawskiego, Kuriera Porannego, Kuriera
Codziennego, Gazety Warszawskiej, Echa,
Tygodnika llustrowanego.

W latach 1865 — 1887 publikowat w Kfo-
sach utwory, artykuty i listy z zagranicy, przez

20 lat wspotpracowat z Bluszczem, przez
10 lat z Biesiadg Literackg. Swoje utwory pub-
likowat takze w Bibliotece Warszawskiej, Kro-
nice Rodzinnej, Wiencu, Echu Muzycznym
i Teatralnym.

Byt wspodtredaktorem dziennika Ojczyzna
wydawanego w Lipsku, nastepnie w Bendli-
kon w Szwaijcarii. Byt gtdwnym wspétpra-
cownikiem pisma Hasto, ktérego redaktorem
odpowiedzialnym byt Wiadystaw Zawadzki,
wydawanym w 1865 r. trzy razy w tygodniu
we Lwowie.

Na poczatku 1866 r. pisarz rozpoczat
nieudang wspotprace z Mieczystawem Dzi-
kowskim w wydawaniu miesiecznika Prze-
glad Powszechny. Kiedy wspomniany
wspotpracownik po kryjomu opuscit Drezno,
Kraszewski postanowit wydawac wiasne pis-
mo i zaczat przygotowywac materiat do rocz-
nikow politycznych. Roczniki pod nazwg
Rachunki ukazywaty sie w latach 1867
— 1870, nakladem J. K. Zupaﬁskiego. Od
1868 r., kiedy pisarz otworzyt wiasng dru-
karnie, zaczgt wydawac¢ swoim naktadem
nieperiodyczne pismo Omnibus (6 zeszy-
tow). Od poczatku 1870 r. do potowy 1871 r.
wydawat Tydzien Polityczny, Naukowy,
Literacki i Artystyczny, w ktorym publiko-
wat gtownie wiasne artykuty. W ostatnim
numerze pisma zamiescit informacje, ze
zdniem 1 lipca 1871 r. nawigzuje wspotprace
z redakcjg Kraju, tygodnika wydawanego
w Krakowie.

W 1874 r. pisarz wspotpracowat z Bolesta-
wem Wotowskim przy wydawaniu pisma Le
Danube, przeksztatconego rok pézniej w Le
Messager de Vienne.

Zwigzki pisarza z poszczegolnymi czaso-
pismami zaprezentowane zostaty na osi cza-
su obejmujgcej okres od 1830 r. (data
ukazania sie pierwszego artykutu praso-
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wego) do 1887 r. (Smier¢ pisarza). Ponadto
zostaty umieszczone na niej tytuty i nagtéwki
pism, z ktorymi wspotpracowat, bgdz ktére
redagowat (znakomita czes¢ z okoto stu
czasopism krajowych). Os czasu pozwolita
pokazacC skale tworczosci publicystycznej,
ktora jest skrotowo omawiana w opra-
cowaniach biograficznych i nie jest znana
wiekszosci zwiedzajgcych muzeum. Dopet-
nieniem tej czesci ekspozycji byty wybrane
artykuty i korespondencje pisarza.

Waznym elementem wystawy byta kolek-
cja oryginatow kilkunastu czasopism
wydawanych i redagowanych przez pisarza.

Jozef Ignacy wielokrotnie wypowiadat sie
na temat ogromnej roli prasy w ksztattowaniu
opinii spotecznej, sposobu myslenia i Swia-
domosci narodowej Polakoéw w trudnej sytu-
acji Ojczyzny pod zaborami. Publicystyka
byta prawdziwg jego pasjg. Nie byto dziedzi-
ny zycia, w ktérej by nie zabierat gtosu. Poni-
zej kilka cytatow widniejgcych na wystawie:

»Z poczatkiem prawie XIX wieku, w catej
Europie dziennikarstwo szybkim i nadzwy-
czajnym wzrostem swoim, z dtugo krepuja-
cych je pieluch niemowlectwa dobywac sie
zaczeto. Z kartki ulotnej, przeznaczonej zrazu
na spisywanie nowin dworskich i pogtosek,
diariuszéw i wiesci z teatru wojny, dzienniki
staty sie powoli wyrazem opinii publicznej,
gtosem przewaznym stronnictw, potegg mo-
ralng, kierownikami w sprawach najzywotniej-
szychipodjeciu znaczenia wypadkow.

Zrozumiano wkrotce, jaka w nich spoczywa
sita, przyjeto jg i poszanowano, cho¢ niechet-
nie. Nie mowie tu o nas, ale o krajach, jak
Anglia i Francja, gdzie dziennikarstwo szybko
dorobito sie wielkiego wptywu i do znakomite;j
urosto przewagi. Miato ono chwile Swietne
wielkie, w ktorych stowem silnym przewazato
szale wypadkéw i przygotowywato ich nastep-

stwa, dajgc kierunek ludziom, rozporzadzajgc
nimi. [...]"".

,Dziennik przede wszystkiem jest owg kazal-
nica, zastepujgca sredniowieczne ambony, przy-
piete niegdys do boku kosciota od strony
cmentarza, z ktérych do wielkich gromad ka-
zano; z niego sie méwic powinno, zostawujgc
w zakrystii swg osobistos¢, upodobania i wstrety,
w imie $wietej prawdy™.

.Ksigzka przychodzi i zapominamy o niej,
dziennik w jednym redagowany duchu, rozstrzy-
gajacy wszystkie zadania biezgce, niejako
oszczedzajgcy nam pracy myslenia i poszuki-
wania, staje sie powoli sedzig i wyrocznig, w kto-
rg gnusnie wierzy¢ przywykamy. Ogromny stad
wptyw dziennikarstwa ocenic tatwo, nie wiele jest
umystéw energicznych i samoistnych, ktére by
w ostatku nie poddaty sie tak nieprzerwanemu
dziataniu, odnawiajgcemu sie codziennie. O ile
dziennik zbawienng by¢ moze dzwignig, o tyle
najszkodliwszym znowu narzedziem w zitych
rekach. Sita jego dwojako uciska, to jest sitg
grona ludzi, przedstawiajgcych sobg jednego
cztowieka, i sitg nieustajgcg, w ciggtym ruchu,
bez spoczynku. Samo zadanie przedstawienia
zycia we wszystkich jego objawach takze nadaje
mu nowg tres¢. [...] Nie dziw wiec, ze
najpilniejszej uwagi wszystkich wymaga
dziennikarstwo, ktére jest nowg i tak wielkg
potega, ze wzdrygamy sie na mys$l| ziozenia
takiego powofania w rece nieposwiecone, na
przypuszczenie spekulacji. Dziennik z tego
stanowiska widziany, jest nowg szkotg, otwartg
dla wszelkiego wieku ludzi, pilno wiec trzeba
patrzeC kto w niej mistrzem: Platon czy sofisci?
Nastajemy na te niezmierng waznos$¢ i zna-
czenie periodycznego piSmiennictwa, abySmy
okazali ze nie tatwg jest rzeczg mieC w niej
udziat, c6z dopiero powierzony kierunek?”

Pisarz byt przeciwny zwiekszaniu liczby
czasopism, postulowat poprawienie ich ja-

“J. 1Kraszewski, Wybér pism. Oddziat IX, Warszawa 1893, s.239-240
*Ibidem, s. 245
J.1. Kraszewski, Gawedy o literaturze i sztuce, Lwéw 1857, s. 93-94
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kosci. Chciat, aby prasa byta przystepna dla
jak najwiekszej liczby czytelnikéw, ale reda-
gowana na wysokim poziomie. Podkreslat jej
funkcje spoteczno — dydaktyczng. Uwazat,
ze powinna ona sta¢ sie codziennym towa-
rzyszem cztowieka.

.[...] co do zaktadania dziennikbw — Z nie-
zmierng lekkomysinoscig u nas mnozy sie ich
liczba, czesto bezpotrzebnie, bez sit odpowie-
dnich, namystu i podstawy. Czytelnicy nieliczni,
rozrywajg sie, obatamucajg, — a pismo prze-
trwawszy prébe, krotkie konczy istnienie. Reda-
kcja zbiera sie z pierwszych lepszych ochot-
nikdbw, wyzywa jatmuzne od pisarzy, ktorzy
z obawy krytyki odmawiac jej nie Smiejg, i nowy
dziennik, majgcy zaledwie fundusz na wydru-
kowanie prospektu, puszcza sie nha morze bez
wiosta... Pierwsza burza go zatapia. Prob takich
mnostwo [...] stabe sg w koncu i na nic nie
zdatne. Obowigzkiem tez odwodzi¢ od takiego
rzucania sie dziecinnego na zadania nad sity”’.

,Czem byla dawniej, a czem jest dzisiaj
literatura perjodyczna, kazdemu wiadomo;
w Kilkadziesiat lat, podniosta sie ona i rozwineta
niestychanie, stata sie teatrem krytyki, roztrza-
san politycznych i naukowych najwazniejszych.
Nie kontentujgc sie prostem zapisywaniem no-
win stata sie niejako sktadem najwazniejszym
i jedynym materiatow do historij politycznej, na-
ukowej, literackiej, obrazem zmian w opinij, naj-
wazniejszym organem partij. Stowem z niczego,
stata sie potega.

Trzeba zapewne duchowi wieku i jego po-
trzebom umystowym przypisa¢ to nadzwy-
czajne rozwinienie. NawykliSmy do regularnego,
codziennego, okolicznosciowego, ktoéren jesz-
cze chcemy, aby sie urozmaicat. A nic nie jest
rozmaitszem i nie przybiera dziwaczniejszych
postaci nad literature periodyczng, poczgwszy
od niewinnych gazet i dziennikéw dla dzieci, az
do Edinburgh Review i Revue des deux mondes
ilez to odcieniow! Poczgwszy od prostej gazety

" B. Bolestawita, Rachunki z roku 1869, Poznan 1879, s. 561

z feuilletonem, az do literackiej i literacko —
politycznej, ilez to rozmaitosci w przedmiotach,
tonie, styluiformach!™.

O ,,powotaniu” dziennikarskim
Jak pisze Edward Sulicki w Ksigzce Jubile-
uszowej:

.[.-.] w ciggu kilkoletniego zawodu redaktor-
skiego, Kraszewski miewat nieraz chwile bardzo
ciezkie, gdyz miat wysokie wyobrazenia o obo-
wigzkach dziennikarskich i brat je bardzo seryo,
a peten ufnosci, jakg daje przeswiadczenie, iz sie
szczerze i sumiennie dla dobra kraju pracuje,
wcale nie zwazat na chwilowe i zmienne upodo-
bania publicznosci i bynajmniej im nie schlebiat.
Dnia 19 kwietnia 1860 r. tak pisat o obowigzkach
dziennikarstwa: »Prawdziwem powotaniem
dziennikarza jest, o ile ludzka utomnos¢ pozwoli
dobadywaé sie prawdy, dobadang wypowie-
dzie¢, za wypowiedziang cierpiec. Jezeli nie poj-
ma nas od razu i 0 najprzeciwniejsze oskarzg
daznosci, czas, do ktérego odwotujemy sie nie-
ustannie, rozproszy i obali uprzedzenia, wymie-
rzy sprawiedliwosc.... Jezeli prawda zawsze
réwnie jasng sie nam ukaze, wolimy zostac z nig
zapoznani, niz uledz naciskowi chwilowych
namietnosci, bo ogét predzej czy pdzniej widzi
jasno, sadzi zdrowo i tych, co mu schlebiali
unizenie, potepi«”.

Winnym znowu artykule tak zalecat dzien-
nikarzom odwage i szczeros¢ w wypowia-
daniu swych sgdow (artykut wstepny 2 lutego
1860r.):

~Wszedzie wybaczona ta stabos¢ (nieszcze-
rosci), tylko nie w literaturze, nie w krytyce
i w dziennikarstwie, gdzie, ktamstwa piszgc dla
jakichs tam wzgledow, na siebie wyroki gtosim,
nie na tych, o ktérych sagdzimy. Tu mozna oddzie-
li¢ szacunek, jaki sie ma dla cztowieka, a prze-
ciwic¢ zdaniu jego i opinii, mozna potepi¢ przyja-
ciela, mozna i trzeba oddac¢ sprawiedliwos¢
temu, co nam jej wymierzyC nie chce. Ale pierw-

8. Kraszewski, Studia literackie, Wilno 1842r.,s.217-218
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szym obowigzkiem prawda, drugim prawda
i ostatnim prawda... [...] w catej swojej dzia-
talnosci redaktorskiej przy Gazecie Polskiej Kra-
szewski ukazuje sie, jako moralista gteboki,
gorgco swoj kraj mitujgcy. Mitos¢ dla kraju, mi-
to§¢ dla wszystkich jego obywateli zaréwna,
uwazat za najpotezniejszg dzwignie postepu
i pomys$inosci ogolnej. | czesto te mitosc
zalecaft™.

Znamienne sg stowa pisarza wygtoszone
podczas uroczystosci jubileuszowych 3 paz-
dziernika 1879r.:

~WidzieliSmy przed niewielu laty nagle pod-
noszgcy sie scene, ktorej dzis nie brak pisarzy,
ani genialnych ttumaczow, co ich utworom dajg
zycie nowe.

Z chluba winnisSmy tez daé¢ swiadectwo
dziennikarstwu naszemu, pojmujgcemu wiel-
kie postannictwo, do jakiego wiek je powo-
luje, stojacemu, o ile warunki bytu jego doz-
walaja, w obronie zasad, majagcemu przed
oczyma cel szlachetny, rosngcemu jesli nie
liczbowo, to wptywem i powaga, nade wszy-
stko zas czystemu i nieskazonemu przedaj-
noscigzadna””.

Drukarnia w Dreznie

Mato znany jest fakt posiadania przez
autora Starej basni polskiej drukarni w Drez-
nie, ktéra nastepnie zajeta trwate miejsce
w ruchu wydawniczym na terenie Poznania,
obok istniejgcych przedsiebiorstw niemiec-
kich. Pisarz kupit ja od Michata Zoberna
w pazdzierniku 1868 r. W wydanej Pamigtce
drukarni J. |. Kraszewskiego w Dreznie 1868
— 1871 na stronie tytutowej widnieje motto:
,Et haec olim meminisse juvabit!”, co znaczy
»| tak przeto zabawia sie wspomnieniami.”

We wspomnianej broszurce Kraszewski
okresla tez swoje zamierzenia:

° Edward Sulicki, w: Ksigzka Jubileuszowa dla uczczenia piecdzie-
siecioletniej dziatalno$ci literackiej J. |. Kraszewskiego, Warszawa
1880, s.460

" J. 1. Kraszewski, Przeméwienie w Krakowie dnia 3 Pazdziernika
1879r., Krakéw 1879, s. 6-7

,Celem zatozenia jej pierwotnym byto wydaw-
nictwo dziet pismiennictwo polskie ozywi¢ moga-
cych, przedruki pamietnikow i innych zabytkow
historycznych, oraz wykonywanie powierzonych
jej prac ze szczegblnym wzgledem na artystycz-
ng forme i zewnetrzng ich pieknos¢™".

Pisarz w swojej drukarni wydat 46 utwo-
réw, m.in. Boskg Komedie Dantego, Wilie i jej
brzegi Konstantego Tyszkiewicza, Rok my-
Sliwca Wincentego Pola. Znaczna czesc tych
utwordw, stanowigcych wizytéwke drukarni,
zaprezentowana zostata na wystawie. Pozy-
cje te wyrdzniajg sie bogatg szatg graficzng,
ztoceniami i zdobieniami.

Rzeczg niebywatg jest fakt, ze drukarnia,
chociaz miata nowego wtasciciela, pozo-
stawita starg nazwe. Ksigzki podpisywano:
Poznan, Drukiem J. [|. Kraszewskiego
(dr. Wiadystaw t.ebiriski). Taki sposob sygno-
wania ksigzek swiadczy o wyjgtkowej reno-
mie drukarni. Nowy nabywca konsultowat sie
listownie z Jozefem Ignacym i kontynuowat
wysoki poziom przedsiebiorstwa.

Nie zachowaly sie ryciny ani fotografie
drezdenskiej drukarni pisarza, zatrudniaja-
cej 26 osob. Jednym z najbardziej repre-
zentacyjnych elementow wystawy byta re-
produkcja grafiki prezentujgca wnetrze
drukarni Samuela Olgelbranda.

Pisarz drukowat takze ksigzeczki do nabo-
zenstwa oraz kalendarze. Szczegdlng pozy-
cje w zbiorach Muzeum Jdzefa Ignacego
Kraszewskiego stanowi Kalendarz Gospo-
darski na rok 1870 z przystowiami na kazdy
miesigc, zebranymi przez Kajetana Kra-
szewskiego.

Niezwykle ciekawg cze$¢ wystawy sta-
nowi 7 rekopisow listow Jbézefa Ignacego
Kraszewskiego dotyczacych spraw wydaw-
niczych.

11

Pamigtka Drukarni J. |. Kraszewskiego w Dreznie 1868-1871,
Drezno 1871
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Na ekspozycji znalazly swoje miejsce
rowniez narzedzia wykorzystywane w XIX
— wiecznej drukarni, dzieki nim zobrazowana
zostata XIX — wieczna technika drukarska:
kaszta zecerska z czcionkami, szufla zecer-
ska, wierszownik, czcionki drewniane z kon-
ca XIX w., wzorniki czcionek, sktad zecerski
w ramie zecerskiej, prasa introligatorska
belkowa z konca XIX w., zeliwna prasa
introligatorska z przetomu XIXi XX w.

Rola Jozefa Ignacego Kraszewskiego i je-
go wktad w rozwdj prasy warszawskiej jest
trudna do przecenienia. Wystawa Jozef
Ignacy Kraszewski - dziennikarz, redaktor,
wydawca, drukarz pozwolita wnikliwie po-
znac te mato znang dziedzine dziatalnosci
autora Starej basni. Na koniec znamienne
stowa podsumowujgce prace publicystyczng
oraz wydawniczg ,Tytana pracy” zawarte
w Wydawnictwie Macierzy Polskiej:

.Byt czas, ze wydawat co rok ksigzki, ktore
nazwat Rachunkami, to jest jakby rachowat, co
sie dobrego zrobito u nas przez rok jeden, co sie
nie zrobito a mogto sie zrobi¢. Cieszyt sie i chwalit
kazdg uczciwg prace, kazdy czyn lub robote
zacng, ale tez karcit surowo, gdy nie czyniono
tego, co byto potrzeba. Byt jakby sumieniem
catego narodu i gtosno roztrzgsat dobre i zte
uczynki. Gniewali sie na niego, dokuczali mu
ludzie, pisali przeciw niemu ci, ktéorym wy-
tknat, ze rzetelnie obowigzkéw swoich nie
speknili. On nie dbat o gniewy, nie uwazat na
krzyki, obelgi, szedl swojg droga, mowit
prawde matym i wielkim, wotal, aby wszyscy

z 3312

sumiennie petnili swojg powinnos¢é”*.

" Wydawnictwo Macierzy Polskiej, O stawnym Pisarzu J. |. Kraszew-
skim zatozycielu Macierzy Polskiej, Lwow 1887, s. 50-51

Kraszewski jako publicysta
Krzysztof Stepnik

W szkicu mowa bedzie o Jozefie Ignacym
Kraszewskim jako publicyscie politycznym,
w ktorego dzietach niemato jest odniesien do
dziennikarstwa, twierdzgcego, ze ,stan
dziennikarstwa jest najlepszym termome-
trem stanu spoteczenstwa”. To cytat z Ra-
chunkoéw, opublikowanych w latach 1867-
1870 pod pseudonimem B. Bolestawita,
bedgcych swiadectwem bilansu strat po kle-
sce powstania styczniowego, odtwarzanym
na podstawie doniesien prasy polskiej jako
swoista rekonstrukcja psychiki podbitego
narodu’. | wiasnie Rachunki, uczynimy
przedmiotem naszych rozwazan, a takze na
zasadzie dopetnienia Program polski, opu-
blikowany w roku 1872 w setng rocznice
pierwszego rozbioru Rzeczypospolitej’. Oba
dzieta sg obrachunkiem ze stanem kleski
politycznej, diagnozg jego korzeni i spojrze-
niem ku przysztosci. Przegrane niedawno
powstanie i setna rocznica pierwszego roz-
bioru... Wydawac¢ by sie mogto, ze pisarz
poszerza granice tragedii, ale jest zupetnie
inaczej, gdyz broni on racji powstania stycz-
niowego, podobnie jak po latach, broniono
racji powstania warszawskiego. Czy z tra-
gedii moze wynikac cos pozytywnego, a mo-
ze nawet zbawczego? Tak, odpowiedziatby
Kraszewski.

' B. Bolestawita Z roku 1866. Rachunki. Poznan 1867; Z roku 1867.
Rachunki przez B. Bolestawite. Rok drugi. Czes¢ |. Poznan 1868;
Z roku 1867. Rachunki przez B. Bolestawite. Rok drugi. Czes¢ Il
Poznan 1868; Z roku 1868. Rachunki przez B. Bolestawitg. Rok trzeci.
Poznan 1869; Z roku 1869. Rachunki przez B. Bolestawite. Rok
czwarty Poznan 1870.

2Program polski. 1872. Mysli o zadaniu narodowym. Zebrane i spisane
przez J.l. Kraszewskiego. Poznan [1872].
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Organizatorzy sesji naukowej’ przywotali
jako motto zaproszenia cytat z wystgpienia
Kraszewskiego w Krakowie w pazdzierniku
1879 r. na uroczystosciach zwigzanych z ju-
bileuszem jego 50-lecia pracy twérczej. Ja
tez odwotam sie do innego watku w tym
samym wystgpieniu, wiasciwie bedgcym po-
wtorzeniem jego opinii z Rachunkow, ze od
upadku w roku 1872 zaczyna sie proces
opamietania, a nastepnie odrodzenia naro-
dowego. ,Z prywaty bezwstydnej rodzi sie
ofiarnos¢; z obojetnosci na losy kraju
— poswiecenie bez granic, z umystowego za-
stoju, ruch i praca ozywiajgca” — mowit,
podkreslajac, iz ,pozniejsze kleski” staty sie
.Jjak gdyby etapami nowych podzwignien”.
Wczesniej, w Rachunkach radykalnie ujat to
w tezie gtoszacej, iz ,podziat Polski moralnie
ja wskrzesit’, a jeden zaborca bytby niebez-
pieczniejszy niz trzech. Rozbior Rzeczy-
pospolitej — pisat w tym dziele — byt ,moze
przez Opatrznos¢ obmyslany, i jakkolwiek
niestychanie bolesny, spowodowat jednak
zbawczy wstrzgs, ktory pobudzit naréd do
otrzeZzwienia i dziatania”. | jeszcze jeden
szokujgcy cytat z Rachunkow: ,Nigdy moze
przesladowanie tak nie podziatato korzyst-
nie, nie przetworzyto tak bosko, nie odrodzito
tak widocznie”. Czy to herezja patriotyczna?
Oczywiscie, nie. To raczej psychoterapeu-
tyczna egzekucja ztej przesztosci, ktorej za-
borcy potozyli kres. Zaskakujgce, ale dosé
podobnie myslat Sienkiewicz, by przywotaé
tu jego ostatnig powies¢ Legiony. W tym
dziele wielki optymista polski niekoniecznie
krzepit, dajac w nim odrazajgcy obraz przy-
zwyczajenia sie rodakow do niewoli, dobro-

¢ Sesja naukowa Jozef Ignacy Kraszewski — dziennikarz, redaktor,

wydawca, drukarz — zorganizowana przez Muzeum im. Jozefa Igna-
cego Kraszewskiego w Romanowie w ramach Europejskich dni dzie-

dzictwa 2022 - odbyta sie 18 wrzesnia 2022 r. w siedzibie tej placowki.
Niniejszy szkic wygtoszony zostat jako referat podczas tej sesji.

wolnego uktadania sie przez nich do trumny,
gotowosci do ostatecznej kapitulacji: stan
ducha przerwany przez rozbiory, ktére roz-
budzity — tym razem znéw przywotam
Kraszewskiego — ,pragnienie odwetu” i ,na-
dzieje odrodzenia”. W powiesci Sienkie-
wicza te pragnienia i nadzieje uosabia mtode
pokolenie legionistow polskich walczgcych
u boku Napoleona.

Niedawno obchodzona byta 250. rocznica
pierwszego rozbioru Rzeczypospolitej,
i w wypowiedziach medialnych pojawito sie
niemato refleks;ji historycznych oraz aluzji do
wspotczesnosci. Instytut ,,De Republica” zor-
ganizowat w dniach 22 — 24 czerwca 2022 r.
w Warszawie miedzynarodowg konferencje
Po co nam niepodlegtos¢? Wazne pytania
0 przyszto$¢ w konteksScie 250. rocznicy
| rozbioru Polski oraz 16 sierpnia 2022 r. na
Zamku Krolewskim miedzynarodowg debate
zatytulowang Razem czy osobno? Dos-
wiadczenia ostatnich 250. lat (chodzito o Pol-
ske, Litwe i Ukraine). Tresci debaty aktua-
lizowat kontekst agresji Rosji na Ukraine.
Podobnie Podobnie te rocznice komento-
waty media, na przyktad dziennik ,Rzecz-
pospolita”: ,250. rocznica | rozbioru Polski.
Europa sie zmienita, ale Rosja nie. Putin
mogtby zy¢ w czasach | rozbioru Rzeczy-
pospolitej. Kroi mapy, liczy sie wytgcznie
z sitg”. Niejako w tle tej aktualizacji zajmo-
wano sie przyczynami rozbiorow, upatrujgc
ich w wolnej elekgji, liberum veto, upadku de-
mokracji szlacheckiej (wyrodzonej w klien-
telizm) czy w rozktadzie centralizmu pan-
stwowego Rzeczypospolitej spowodowa-
nym przez magnaterie. Przywotywano wyda-
rzenia historyczne, takie jak poprzedzajgca
pierwszy rozbiér konfederacja barska oraz
sylwetki patriotow (Tadeusza Rejtana). Nato-
miast nigdzie nie nawigzano do mysli Kra-
szewskiego traktujgcej fakt kleski dziejowej
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jako tragedii optymistycznej. To mysl — na tle
komentarzy rocznicowych w 2022 roku — bo-
daj od nich nowoczesniejsza i wiecej dajgca
do myslenia, bo otwierajgca pytanie o spra-
wczg role zaborcow nie tylko jako siewcow
zta, ale moze tych, ktérzy unicestwiajgc feu-
dalngianachroniczng Rzeczpospolitg, mimo
— wolnie uruchomili dzwignie historii dziata-
jaca na korzysc przysztego odrodzenia Pol-
ski. Kraszewski opublikowat Program polski
w roku 1872, w setna rocznice | rozbioru.
Przeprowadzit w nim gwattowny atak na
przejawy apostaci narodowej, dajgc odpér
kapitulanckim gtosom nawotujgcym do osta-
tecznego poddania sie Rosji (m.in. Kazi-
mierza Krzywickiego, ktory w opublikowanej
w 1872 r. w Dreznie ksigzce Polska i Rosja
w 1872 r. nawotywat do ,uwierzenia w gwiaz-
de Rosji” i ,poddania sie zrzgdzeniom wyz-
szym w historii”). Sformutowat swoje ,mysli
o0 zadaniu narodowym” jako poryw serca
wbrew okolicznosciom, gdyz w momencie
— wydawac by sie mogto — ostatecznie do-
bijajgcych Polske — tryumféw mocarstw roz-
biorowych. Rosja sttumita powstanie stycz-
niowe, stajgc sie potega, ktdérg podminowata
dopiero Japonia w latach 1904 — 1905.
Austria po klesce w wojnie z Prusami, w roku
1867 potgczyta sie z Wegrami stajgc sie
monarchig dualistyczng i mocarstwem srod-
kowoeuropejskim, z mocng pozycjg na Bat-
kanach. Prusy natomiast wykorzystaty chwi-
lowe przerazenie Rosji polskim powstaniem,
i zawarly z nig ukfad zwany ,konwencjg
Alvenslebena”, uzgadniajgcg zasady poste-
powania z powstancami. Lecz nieoczekiwa-
nym skutkiem dania przez Rosje wolnej reki
Prusom byt wzrost potegi tego panstwa.
Po zwyciestwie nad Danig, nastepnie Austrig
i Francja, Prusy przeksztatcity zwigzek nie-
miecki w 1871 r. w Cesarstwo Niemieckie,
czyli 1l Rzesze. Wydawatoby sie, ze dla

Polakow nie ma juz nadziei, gdyz trzy pan-
stwa rozbiorowe spotworniaty w swojej mo-
cy. Lecz Kraszewski myslatinaczej, a przede
wszystkim nie desperowat.
Z tematykg sesji doskonale koresponduje
dwuczesciowy rozdziat X Rachunkéw z roku
1866, noszacy tytut Dziennikarstwo. Mowa
nim m.in. o réznicach w zadaniach pisarza
i dziennikarza, o misji prasy ,w popularyzo-
waniu i szerzeniu prawd spotecznych i poli-
tycznych”, o mieliznach zawodu dziennikar-
skiego oraz o stanie prasy w dzielnicach
rozbiorowych, fatalnej wskutek dziatalnosci
cenzury w Krolestwie, gdyz ta, bedac ,naj-
dzikszg anomalig”, zmusza redaktoréw do
.,foboty meczenskiej”. Z innego powodu
(konformizmu politycznego) nie jest lepiej
z prasg ukazujgcg sie w Galicji. Wydawana
we Lwowie Gazeta Narodowa, wedtug Kra-
szewskiego, to ,szkielet’, ,kaleka niezno-
$ny”, ,paralityk”, dziennik pozbawiony taktu
i godnosci. Za$ krakowski ,Czas” — czytamy
— ,fobi wrazenie dziennika bez redakc;ji”,
uderza tez niekiedy w tym polskim ,Timesie”
— ,milczenie ostrozne i zadziwiajgce”. Pisarz
nie poprzestat na krytyce, upominajgc sie
0 ,prawo obywatelstwa” dla dziennikarstwa
i formutujgc spoteczne wobec niego oczeki-
wania, a takze szkicujgc program misji zawo-
dowej, jakg ma by¢ popularyzowanie i sze-
rzenie ,prawd spotecznych i politycznych”
Nawiasem médwigc, w najnowszej powie-
8ci Olgi Tokarczuk Empuzjon Czas niejako
sgsiaduje z Kraszewskim. Oto w bibliotece
uzdrowiska Gérbersdorf na Dolnym Slgsku —
akcja dzieta rozgrywa sie w 1913 r. — kura-
cjusze czytajg prase i utwory literackie w je-
zyku niemieckim. Natomiast w jezyku pol-
skim maja oni do dyspozycji tylko niemito-
siernie zaczytany egzemplarz Czasu i kilka
powiesci Kraszewskiego, a nie — o dziwo
— Sienkiewicza. Zapewne poprzez ten
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szczegot pisarka chciata uwydatni¢ moze nie
tyle moment przypadku w ubogiej ofercie
bibliotecznej, ile ignorancji polskich kuracju-
szy, niesktonnych do pozostawiania na miej-
scu przywiezionych z sobg lektur w ich ojczy-
stym jezyku, samych siebie skazujgcych na
czytanie anachronicznych ,polonikéw”.
Wzmiankuje o tym rozdziale Rachunkow,
gdyz winien mie¢ on znaczenie w pracach
traktujgcych o Kraszewskim jako mediozna-
wcy. To trend najnowszy, gdyz obecnie
pisarz traktowany jest nie tylko jako powie-
Sciopisarz, publicysta — i jak to ujeto w pro-
gramie sesji: dziennikarz, redaktor, wydaw-
ca, drukarz — ale takze jako jeden z naj-
wazniejszych polskich prekursorow refleksiji
prasoznawcze] w XIX wieku. Medioznaw-
stwo, a $cislej mowigc nauki o komunikacji
spotecznej i mediach to najnowsza dyscy-
plina naukowa w Polsce. Od 2011 r. nada-
wane sg w niej stopnie i tytut naukowy
profesora. W 2020 r. powotano Komitet Nauk
o Komunikacji Spotecznej i Mediach Polskiej
Akademii Nauk. Zatem czyms naturalnym
stato sie poszukiwanie historycznych ram
dyscypliny, a i stusznym, gdyz w dawnej pra-
sie od dziesiecioleci znajdowano bogate
poktady refleksji na temat stanu dzienni-
karstwa, form jego uprawiania i etyki zawo-
dowej. Aktualnie pojawiajg sie wiec opraco-
wania naukowe, w ktorych wzmiankuje sie
o Kraszewskim jako jednym z pionierow tej
dyscypliny, tgczacym uprawe niwy dzienni-
karskiej z refleksjg na jej temat®. Zaintere-
sowano sie rowniez utworom literackim da-
jacym obraz srodowiska dziennikarskiego

* Zob. artykut Tomasza Mielczarka Tradycje polskiego mediozna-
wstwa, ,Media Biznes Kultura” 2022 nr 1, s. 11 oraz ksigzka tego
badacza Medioznawstwo polskie. Ludzie — instytucje — nauka, Kielce
2021, s. 105. Autor tych opracowan naukowych tylko wzmiankuje
o medioznawczych artykutach Kraszewskiego w Tygodniku Peters-
burskim (1838) i Gazecie Warszawskiej (1856), pomijajac tak istotne
dla tego tematu Rachunki, lecz taka jest natura tekstow przeglg-
dowych, w ktérych pojawiajg sig dziesigtki nazwisk i tytutdw utworow.

i nurtujgcych go problemdéw, zwlaszcza za$s
powiescig Kraszewskiego W metnej wodzie,
opublikowangw 1870 roku’.

Rachunki sg $wiadectwem bilansu strat
po klesce powstania styczniowego, odtwa-
rzanym na podstawie doniesien prasy pol-
skiej jako swoista medioznawcza rekon-
strukcja psychiki podbitego narodu. Kra-
szewski zastosowat nowoczesng metode
(pozostajgcg w analogii do ,biatego wywia-
du”), opisujgc polskg rzeczywisto$¢ przez
pryzmat imponujgcej lektury piSmiennictwa
polskiego, z drezdenskiego dystansu. Z da-
leka widac niekiedy lepiej, gdyz — jak mowi
porzekadto — najciemniej jest wtasnie pod
latarnig. Przez obserwacje prasy dokony-
wata sie obserwacja rzeczywistosci, a pisarz
w mistrzowski sposob kojarzyt fakty i wy-
ktadat ich znaczenie polityczne. Na przyktad
- potrafit dostrzec, ze ma jakies znaczenie
sposob postepowania wtadz carskich z pro-
boszczem w Drelowie, a dziato sie to na kilka
lat przed apogeum przesladowania unitow
w latach 1874-1875.

W powiesciach historycznych Kraszewski
,znecat sie nad ciemng i brzydka strong na-
szej historii” (to jego okreslenie), za$
w Rachunkach podjgt sie — jak sam pisat
— ,ciezkiej misji smagania”. Drapieznos¢ uwi-
docznia sie w leksyce. We wstepie do | tomu
tego dzieta jego autor pisat:

,Kraj potrzebuje surowego stowa wiecej niz
uwielbien, ktérymi sam sie karmi do zbytku;
stowa meznego az do okrucienstwa, ostrego az
do nielitosci— chtosty do krwi”.

® Zob. Katarzyna Drag, Powiesciowy kodeks etyczny profesjonali-
zujgcego sie dziennikarstwa. ,W metnej wodzie” Jézefa Ignacego
Kraszewskiego, ,Studia Socialia Cracoviensia” 2015, nr 1, s. 131-142.
W interpretacji tego utworu badaczka uzywa wobec Kraszewskiego
okreslen typu ,prasoznawca” i ,teoretyk dziennikarstwa”. Zob. tez
Edyta Zyrek-Horodyska Dziennikarstwo w lustrze literatury. ,, Temat na
pierwszg strone” Umberta Eco wobec europejskiej powiesci o prasie,
LZeszyty Prasoznawcze” 2017, nr 2, s. 394 (passus o Straconych
ztudzeniach Balzaka i W metnej wodzie Kraszewskiego).
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Znecanie sie, smaganie, chtosta. To me-
toda drapieznika, ktorg by¢ moze ttumaczy
psychoanalityczny mechanizm przemagania
wstydu upadku w bat oredownika narodu,
przyznajgcego sobie prawo do gtoszenia
prawd niepopularnych.

Czytelnik Rachunkéw odnosi paradok-
salne wrazenie terazniejszosci powstania,
a przynajmniej nieustannego z nim obcowa-
nia. Kazda bowiem dawka klesk i represji
zsytanych po jego upadku zostaje odno-
towanaizbilansowana. Rachunkito w istocie
traktat wiktymologiczny na temat zachowan
kata i ofiary. Powstanie styczniowe byto
— w mys$l| opinii Kraszewskiego”: ,niewcze-
snei nieszczesliwe”, wszczete przez ,uczci-
wg rozpacz”, i z gory skazane na kleske.
Lecz — jak rozmy$la bohater jednego
z obrazkow Bolestawity — ,mord i meczen-
stwo by byly tak straszne, ze musieliSmy
chwyci¢ gotymi dtonmi za wyostrzone ich
miecze”. Kraszewski opisuje samonape-
dzajgcg sie dynamike Stycznia w katego-
riach krucjaty dzieciecej, ogarnietej ,szatem
Swietym”, wciggajgcej nardd caty do powsta-
nia. Krucjata jest aktem desperacji, samo-
bojstwem, ktéremu jednak nikt nie smie sie
przeciwstawi¢, podobnie jak po latach po-
wstanie warszawskie, w podobny sposob
opisywane m.in. przez Stefana Kisielew-
skiego. Wedtug Bolestawity powstanie byto
probg walki miodziezy ze zwierzecag sitg
Moskwy.

LZwierze”, ,zwierze drapiezne”, ,zwierze-
ca sita” to epitety, stuzgce pisarzowi do kon-
wencjonalnego okreslania natury sity rosyj-
skiego imperium. W traumatycznej wyobraz-
ni Kraszewskiego zakorzeniajg sie obrazy
rosyjskiego bestiarium. Rosja jawi sie w ,Ra-
chunkach” jako bestia wsréd panstw i naro-
déw $wiata, gustujgca w niszczycielskim
demonstrowaniu swojej sity. Sity przeraza-

jaco nieludzkiej, gdyz bedgcej narzedziem
.katowskiego postannictwa” Rosiji, jej zacho-
wan typu zoologicznego: immoralizmu,
okrutnego pastwienia sie nad ofiarg, kiero-
wania sie instynktem tupu, rozszarpywania
zdobyczy. Bestia jest rodzajem teratologicz-
nej syntezy, w ktérej sktad wchodzg dajgce
sie wyodrebnic elementy.

Bestia jest wiec najpierw potworem przed-
potopowym, okazem regresu w Swiecie cy-
wilizacyjnego postepu. Gtebie oceanu rosyj-
skiego — czytamy w Moskalu — ,kryjg w sobie
potwory przedpotopowe, gdy na powierzchni
jego ptywajg juz srubowe statki i jachty ary-
stokracji”. Ale nawet i na arystokracji rosyj-
skiej wojazujgcej po Zachodzie, widoczne sg
,wszystkie instynkty drapiezne zwierzecia”,
objawy ,sSwiezego wyjscia z jamy troglo-
dytéw”. Pada nawet sformutowanie, ze Mo-
skale ,s3 to istoty przedzielajgce zwie-rzecia
od cztowieka — mogg one wyrosng¢ na ludzi,
ale mogg i zezwierzecie¢ w niewoli i zbydle-
ci¢ do reszty w barbarzynstwie”. Ostre to
stowa biczownika Ros;ji, ktéry nigdy nie ide-
alizowat ani nie wspotczut narodowi rosyj-
skiemu po to, by przeciwstawi¢ go caryzmo-
wi. Przeciwnie, dostrzegat korelacje pomie-
dzy agresywnymi zachowaniami wtadcow
imperium a cechami dopasowujgcymi sie do
nich niewolniczych instynktéw Rosjan. W zy-
ciu spotecznym imperium — ocenia pisarz —
,widzimy o$wiate prawie zadng, obyczaj bar-
barzynski, rozpuste i pijanstwo posuniete do
najwyzszego stopnia, chaotyczny bezwiad,
przekupstwo i demoralizacje niestychang”.
Rzeczywistg sitg Rosiji jest tylko organizacja
militarna, ktéra ze spoteczenstwa czyni ttum
czy mase okazujgcg Slepe postuszenstwo
zotdaka. Moskalom - wedtug Kraszew-
skiego — dogadza ,wrodzone lenistwo” jako
nalezny zwyciezcom odpoczynek. Jest to
naréd, ktéry nie podlegajgc prawom
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ogoélnym, ,wobec historii czuje sie wyjat-
kowym?”, i ktéry ,sie szczyci postannictwem
swym katowskim”, gustujgc w ,sztuce prze-
rabiania narodow” (to tytut jednego z rozdzi-
atébw Rachunkéw).

Bestia jest ponadto mitologicznym zwie-
rzeciem, kojarzgcym sie Kraszewskiemu
z hipocentaurem, minotaurem lub harpia,
koncentratem zia i okrucienstwa, ,poczwar-
nym potgczeniem cztowieka z bydleciem”.
Jego ziowieszcza aktywnos¢ polega na
obezwitadnianiu ofiary niesamowitoscia, hip-
notyzowaniu jej mocg pochodzgcg jakby
spoza tego swiata (straszeniu uzyciem broni
jadrowej, jak bysmy dzi$ powiedzieli). Bez
tego nie do wyttumaczenia bytby ,ekstermi-
nacyjny system moskiewski” po powstaniu
styczniowym wyzywajgcy sie w nienawisci
do porazonej ofiary. Ruina staje sie postan-
nictwem imperium, ktére ,zdobywa, aby
unicestwic”, pozera ,jak obzarty boa” dla
dogodzenia swoim instynktom niszczyciel-
skim, hotdujgc tanatofilii, czyli umitowaniu
Smierci. ,Gdy powieje sztandar $mierci
— stwierdza pisarz — Rosja dopiero w petni
czuje sie szczesliwg”. Nihilizm zatem jest
rosyjskg ideg narodowa, ideg nieustannego
burzenia, taranowania, pozerania, folgowa-
nia ,dzikiemu mongolskiemu instynktowi
zniszczenia”. Despotyzm zas nie jest niczym
innym jak narzedziem ,dajgcym ogromng
site do zdobyczy”. Nihilizm i despotyzm staty
sie tradycjg narodowg, nardd i car to jedno
ito samo.

Odbiorca niniejszego wystgpienia, gdyby
miato ono miejsce przed rokiem, odnidstby
wrazenie, iz Kraszewski jest rusofobem,
ktorego nastawienie ttumaczy kleska pow-
stania styczniowego. Jednakze Rachunki sg
takze ideologiczng rozprawg z Rosjg, godng
uwagi i dzisiaj w dobie jej agresji na Ukraine.
Pomijajgc wiele mozliwych odniesien, wy-

padnie wspomnie¢ o zmianie nastawienia
opinii Zachodu i Polski wobec kwestii: propa-
ganda Kremlowska a nardd. Na poczatku
agresji na Ukraine rozpisywano sie o potez-
nym wptywie propagandy na narod rosyjski,
uniemozliwiajgcy mu przeciwstawienie sie
wojnie. Zta propaganda, zty Putin, a nardd
dobry, niewinny, tylko zmanipulowany. Z cza-
sem zauwazono, ze ten nardd istotnie po-
piera wojne, ze jest tak jak to opisywat Kra-
szewski. Nieswiadomie poczeto stosowac
kalki stowne, podobne do tych jakich uzywat
ten pisarz. W jednej z analiz politologicznych
zamieszczonych na Onecie 11 wrzesnia
2022 r. mowa jest o ,catkowitym cynizmie
i braku jakichkolwiek wartosci moralnych
spoteczenstwa rosyjskiego”. Z kolei w ko-
mentarzu na stronie ogdlnopolskiego
,Dziennika” mozna byto przeczytac¢: ,U wielu
ludzi pojawia sie reakcja gniewu na psycho-
patycznego ludobojce [Putina]. Kiedy juz
wielokrotnie i bezsilnie zelzymy wstretne
ruskie bydle, w koncu przychodzi do gtowy
odpychana na co dzien mysl: ,Czym mozna
ugtaskaé potwora, aby zechciato mu sie zre-
zygnowac z dalszej wojny”. Bydle, potwdr,
jak u Kraszewskiego? Jeszcze niedawno
takie opinie uznane by byty za absolutnie
niepoprawne politycznie. Po niedawnym za-
rzgdzeniu przez Putina czesciowej mobili-
zacji, gdy na ulice wyszli mtodzi ludzie,
o dziwo, komentarze byty zaskakujgce. Mo-
zna ujgc je za pomocg kolokwialnej formuty:
nie protestowaliscie przeciwko wojnie, bo by-
liscie za nig, protestujecie tylko z obawy
znalezienia sie na froncie. Niebywata zmiana
spojrzenia na Rosje, bo pozbawiona ziu-
dzen, ttumaczgca zachowania Rosjan nie
tyle propaganda, ile ich nihilizmem. Lecz, do-
dac¢ by trzeba, by zachowa¢ umiar w ana-
logiach historycznych, iz sg jeszcze Rosjanie
przeciwstawiajgcy sie tradycjom despocji,
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jak Dmitrij Muratow laureat Pokojowej Na-
grody Nobla w 2021 r., wybitny dziennikarz,
redaktor obecnie zlikwidowanej ,Nowoj
Gaziety”, ktérej 6 dziennikarzy zostato za-
mordowanych. W czerwcu oddat on na licy-
tacje Noblowski medal, przeznaczajgc caty
dochdd w wysokosci ponad 100 milionow
dolarow na pomoc dzieciom uchodzcow
ukrainskich.

Co czeka Rosje, jaka bedzie jej i Polski
przysztos¢? Odpowiedz Kraszewskiego jest
taka: w Rosji zwyciezy rewolucja komuni-
styczna, co stworzy warunki dla odzyskania
niepodlegtosci Polski. Scislej méwigc, samo-
dzierzawie jest podatne na komunizm, a na-
wet go generuje poprzez — jak to ujat Kra-
szewski — ,carskie eksperymenty komuni-
zmu”. Po pierwsze, komunizm byty niemoz-
liwy bez tradycji despotyzmu. Bizantyjsko-
mongolskie korzenie despotyzmu sg w sym-
biozie z rosyjskim, azjatyckim ,socjalizmem
wschodnim”, dzikim i skrajnie radykalnym.
Ten socjalizm wschodni jest niestychanie
anachroniczny, gdyz nie jest on niczym
wiecej jak spotworniatg mutacjg idei komuni-
stycznych na Zachodzie, ktére wskutek
doswiadczen cywilizowanego Swiata zostaty
odrzucone. Nie wytrzymaty one testu rzeczy-
wistosci (jak liczne komuny w Stanach Zjed-
noczonych), lecz przyjety sie w Ros;ji jako
~przerazajgcych rozmiaréw potwory”. Utopie
nie byly tu praktykowane, jak pisze Kraszew-
ski, ,gdzies koto Utah”, lecz wyrosty jako
programy rewolucyjne, majgce by¢ urzeczy-
wistnione — jak to pézniej uczynit Lenin — na
obszarze catego imperium. ,Oderwane po-
mysty radykalne” (to stowa pisarza) swietnie
przyjmowaty sie w swiecie samodzierzawia,
gdyz nie byto w nim ani demokracji ani nieza-
leznej opinii publicznej, ktéra by mogta je
moderowac. Despotyzm przeto zrodzit ko-
munistéw, socjalistéw, nihilistéw, anarchi-

stéw i reformatorow przez to, ze w niszy prze-
razajgcej martwoty pozwalat na skryte
dojrzewanie ,radykalizmu bez granic”. Tym
samym powstaty warunki przejscia z kranco-
wego samodzierzawia do ,despotyzmu
mas”, z autokracji do szalenstw rewolucji.
Oba despotyzmy, samodzierzawia i rewo-
lucji, funkcjonujg na podobnych zasadach,
a ich wspdlnym mianownikiem jest skrajny
radykalizm oraz niwelatorstwo, polegajgce
na niszczeniu spojni spotecznej i prawa wia-
snosci. W Rosji bedzie rzadzit car albo —jak
to ujmuje pisarz — ,car na czele rzeczpo-
spolitej socjalnej” (czyli pézniejszy ,gensek”,
sekretarz generalny Komunistycznej Partii
Zwigzku Radzieckiego, a blizej naszych cza-
soéw, tak mysle: prezydent Federacji Rosyj-
skiej). W tonie samodzierzawia wzrasta re-
wolucja, ktorej zwyciestwo jest nieuchronne.
,My na te godzine cierpliwie zaczekamy”
— powiada Kraszewski, ktérego zdumiewa
Slepota cara, lekcewazenie przezen mysli
nieobcej juz w Rosji o koniecznosci przepro-
wadzenia rewolucji ,z goéry”, by ubiec te
mogacg przyjs¢ od dotu. Takg rewolucje
przeprowadzit car Mikotaj Il w postaci mani-
festu konstytucyjnego w roku 1905, po kle-
skach w wojnie z Japonig i wywotanych nig
ruchach rewolucyjnych.

Po drugie, | caryzm i komunizm niszczg
witasnos¢ uznawang za fundament prawa
i moralnos$ci cywilizowanego swiata. Ponad-
to, wedtug Kraszewskiego, samodzierzawie
postuguje sie — podobnie jak komunizm
— nienawiscig klasowag, czynigc z niej narze-
dzie polityki wewnetrznej. ,Czernig” zawsze
mozna sie postuzyc, jej nienawiscig do klas
wyzszych i Polakéw, przeto — czytamy — ,ni-
gdy moze straszniejszy komunistyczny siew
nie padt na bujniejszg role ... krwig oblane”.
Taki bedzie skutek sojuszu organicznego
cara z ludem oraz ideologii Swietej Rusi, do
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ktdrej dzisiaj odwotuje sie patriarcha mo-
skiewski i catej Rusi Cyryl |, i ktérej mutacja
w propagandzie Kremlowskiej nosi miano
,fusskogo mira”. Kraszewski, jakby wyprze-
dzajgc bieg historii, juz w postyczniowych
represjach widzi ,zastosowanie najostatecz-
niejszego socjalizmu i komunizmu”. Rosja
siegneta po bron radykalng w postaci wy-
wtaszczen szlachty biorgcej udziat w po-
wstaniu styczniowym, konfiskat i kontrybucji,
ktore interpretowa¢ mozna nie tylko w kate-
goriach odwetu, lecz takze zamachu na pra-
wo wiasnosci. Narzedzia zemsty niszczg
podstawy prawne i moralne porzadku pan-
stwowego w Rosji, anarchizujg jg i otwierajg
droge komunizmowi. To zamach na prawo
wiasnosci, ktoéry bezlitosnie dotknie ustrdj
autokratyczny, i tak znajdujgcy sie w stanie
.prowizorium” oraz ,tymczasowosci’, wyni-
kajacy z niedorozwoju cywilizacyjnego Rosiji.
Mozna powiedzie¢, ze powstanie styczniowe
spotegowato 6w czynnik prowizorium, wcig-
gajgc imperium w swiat bezprawia i Slepej
zemsty na Polsce, naprowadzajgc je na
koleiny komunizmu. Polska w mys| rachunku
pisarz jest w stanie wytrwac, biorgc pod
uwage nawet najwiekszg skale ucisku, sto
lat: ,A za sto lat... carstwo moskiewskie roz-
padnie sie na drobne stany pojedyncze i sla-
du jednosci tej, ktorg dzisiaj krwig lepig nie
pozostanie”. Ta prognoza daje do myslenia,
zapewne jest w niej niemato z myslenia
zyczeniowego, obecnego i we wspotczesnej
publicystyce prognozujgcej, co stanie sie
zRosjg w najblizszym czasie.

Wedtug Kraszewskiego, carilud wspdlnie
gustujg w ,zarliwym polakozerstwie”, podob-
nie do obecnej propagandy Kremlowskiej
I gorszgcych antypolskich, wypowiedzi pro-
minentnych politykéw, jak Dmitrija Miedwie-
diewa, wiceprzewodniczgcego Rady Bez-
pieczenstwa Federacji Rosyjskiej. Polska,

w mysl| pogladu pisarza, nie ma sojusznikow
w Rosji, jej idea jest w catkowitym przeci-
wienstwie do idei moskiewskiej:

,ldea polska jest ideg prawa i sprawiedliwo-
Sci, postepu normalnego i sprawiedliwego, stop-
niowego, historycznego; idea moskiewska
z krancowego despotyzmu jednego... prze-
chodzi do despotyzmu mas; jest to w jej naturze.
Idea polska poswieca jednostke, rewolucja
i Moskwa jg poswieca dla idei panstwa lub
socjalizmu —idea polska stanowi poszanowanie
swobody cziowieka, wiary, wtasnosci najwyz-
szej, idea moskiewska nie umie poszanowac nic,
nie uznaje powagi zadnej, nie rozumie wiary nad
urzedowg i wkasnosci nad zbiorowg, panstwowa,
gminng. Wszystkie te idee wspolne sg Moskwie
zrewolucjg, a antypatyczne nam”.

Nietrudno w tej wypowiedzi dostrzec mo-
tywacje idealistyczng w ocenie historii Pol-
ski, sprzeczng z jej wizjg w powiesciach
Kraszewskiego z okresu miedzypowstanio-
wego. Ttumaczy to mechanizm opisu wroga,
wobec ktérego to co polskie jawi sie jako
szlachetne i wznioste, jak w Rocie Konopni-
ckiej czy w felietonach Bolestawa Prusa, kto-
ry pietnowat nasze wady narodowe, ale gdy
0 nich pisata prasa rosyjska, dawat jej opi-
niom gwattowny odpor.

Jaka bedzie przyszto$¢ Ros;ji? Kraszewski
jest pewien, ze predzej czy pdzniej wybuch-
nie w niej rewolucja, ktéra zagrozi Europie.
Przygotowujg jg komunisci wyhodowani
w tonie despotyzmu:

,R0sja ma wielu radykatow, ktorzy zdajg sie
naleze¢ do XX wieku, ale miliony ttumu, ktoére
zyjg dotad w wieku 6smym i dziesigtym”.

Ci wyznawcy najskrajniejszych doktryn,
wyssawszy nihilizm i anarchizm jako tres¢
nauki wyniesionej z rosyjskich uniwersyte-
tow, rzucg ttumy przeciwko dotychczaso-
wemu porzgdkowi. Misja podboju Swiata



|25 Jézef Ignacy Kraszewski—dziennikarz, redaktor, wydawca, drukarz

bedzie ich celem. Idee, jak pisze Kraszewski,
.Krasne”, ,czerwone” — catg bezwzgledno-
Scig zechcg wecieli¢ w zycie. Teraz zagrazajg
Polsce: ,Walka Moskwy z Polskg to walka
ludzi nowych, socjalistow Wschodu ze
starym, chrzescijanskim $wiatem”. Lecz
w przysztosci zagrozg oni Zachodowi, a wte-
dy ,socjalizm azjatycki moze dton podac
europejskiemu, i obali¢ chrzescijanskg cywi-
lizacje”.

,Niebezpieczenstwo dla Europy jest w tym
stanie spotecznym Rosji rewolucyjnej, pot-
dzikiej, ktéra gotowg jest w kazdej chwili
przyj$¢ w pomoc demokratyczno — socjalne-
mu ruchowi w Europie” — czytamy w Ra-
chunkach. Jedyng ,zaporg przeciw barba-
rzynstwu, groznie wyciggajgcemu dton do
socjalizmu i proletariatu Zachodu”, mogtaby
by¢ niepodlegta i silna Polska, lecz po upad-
ku powstania styczniowego, to tylko marze-
nie. Przeto Polakom pozostaje cierpliwe wy-
czekiwanie na rewolucje, godzine agonii sa-
modzierzawia, jesli juz nie ma na nie innego
sposobu. Pisarz nie watpi, ze ,historia za-
pisze krwawg epoke terroryzmu na rachu-
nek przysztosci Ros;ji”.

Kraszewski byt antykomunistg i nie przy-
padkiem cytowany jest w wybitnej ksigzce
Jana Kucharzewskiego, opublikowanej
w dwudziestoleciu miedzywojennym, Od
biatego do czerwonego caratu. Podobnie,
antykomunistg byt urodzony w tym samym
co Kraszewski roku Zygmunt Krasinski, ktéry
swoimi diagnozami nie mogt objg¢ powsta-
nia styczniowego, gdyz zmart w roku 1859.
Juz w szkicu Polska wobec burzy 1848 r.
Krasinski pisat o ,republikach czerwonych”,
ktdre cechujg ,wsciekte podrygi przeciwko
rodzinie i wiasno$ci’, pogarda dla religii
i ,niestychane nabozenstwo do wszelkiego
gwattu” oraz ,dzika, namietna zgdza zerwa-
nia z przeszioscig, jak gdyby przesztosé

mogta byC¢ kiedy$S odrzucona z harmonii
czasu”. Wspominam o Krasinskim, by nie
wszystko, o czym pisat Kraszewski uznaé za
rzeczy najzupetniej oryginalne. Niemniej, za
niezwykle wazne nalezy uznac jego nasta-
wienie diagnostyczne i prognostyczne wyra-
zone w Rachunkach, demaskowanie rosyj-
skich praktyk ,sztuki przerabiania narodéw”.
Krasinski postrzegat komunizm przez pry-
zmat Manifestu komunistycznego i wyda-
rzen Wiosny Ludow, zas Kraszewski przez
pryzmat powstania styczniowego. Pisarz
utwierdzit sie w przekonaniu o rdzennosci
komunizmu i radykalizmu w ustroju Rosji
i w jej predestynacji dziejowej. Nawet w pan-
slawizmie widziat, jak to okreslit, ,starosto-
wianski komunizm”, ktéry pod wyobrazenia-
mi wspolnoty plemiennej skrywa polityczng
idee najpotezniejszego zaboru — podboju
Swiata.

W publicystyce ostatnich miesiecy nie
pojawiaty sie odniesienia do Rachunkoéw, co
moze budzi¢ pewne zdziwienie. Jednakze
w komentarzach i opiniach dotyczgcych woj-
ny rosyjsko — ukrainskiej pojawia sie szereg
nieswiadomie stosowanych formut jak gdyby
zaczerpnietych z tego dzieta. Doprawdy,
werbalna drapieznos¢ dziennikarzy obecnie
piszgcych o Rosji pozostaje w dajgcej do
myslenia analogii z zapomnianymi dzi$ pu-
blikacjami Kraszewskiego czy Krasinskiego.
Tym bardziej warto je przypomniec.
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Jozef I. Kraszewski — Cyprian Norwid:
literackie kontrowersje i wydawnicze
negocjacje

Grazyna Halkiewicz — Sojak

Juz tytut tej krotkiej opowiesci o dwoch
wielkich postaciach polskiej kultury sugeru-
je, ze obu artystow wiecej dzielito niz tgczyto.
Zanim jednak przejde do watku ich trudnej
relacji, ktoérg dokumentuje korespondencja,
warto zapytac, czy spojrzenie z odlegtej juz
od ich biografii dzisiejszej perspektywy nie
odstania punktow wspolnych. A mozna do-
strzec ich kilka. Po pierwsze — obydwaj do-
ceniali role czasopismiennictwa: jego
obowigzki i wplyw na ksztattowanie
postaw coraz liczniejszego w XIX wieku
grona czytelnikow. Po drugie - byli polski-
mi patriotami uznajacymi, ze w trudnej
sytuacji politycznej zniewolonego kraju
kultura i podtrzymywana przez nig pa-
miec sg by¢ moze ostatnig redutg polskiej
niepodlegtosci. taczyta ich takze intelek-
tualna genealogia; wyznawane przez nich
idee i wartosci uksztattowat polski roman-
tyzm, ale i rytm biografii, i artystyczne
predylekcje, i swiadomos¢ cywiliza-
cyjnych wyzwan Il potowy XIX stulecia
sprawity, ze myslimy o nich jako outsi-
derach pozostajacych na marginesie
gtownego nurtu tej epoki. Wptynat na to
fakt, ze chociaz generacyjnie nalezeli do
drugiego (Kraszewski 1812 — 1887) i trze-
ciego pokolenia romantykéw (Norwid
1821 - 1883), to znaczna czes¢ ich
dojrzalej twérczosci przypada na okres
wygasania lub wygasniecia romantyzmu.
Podobne rozpoznanie cech swojej wspot-
czesnosci i zbiezne cele tworczej pracy obu
pisarzy nie oznaczaty jednak podobnych
drog ich realizacji. Ta odmiennos¢ stata sie

z czasem zrodtem istotnych kontrowersji.
Pierwsze kontakty bohateréw tego szkicu
siegajg 1841 roku i zupetnie nie zapowiadaty
przysztych polemik. Gospodarujgcy wow-
czas na Wotyniu Jozef Ignacy Kraszewski byt
zarazem autorem wydanej wiasnie i zywo
dyskutowanej w prasie powiesci Poeta
i Swiat, a ponadto zostat wtedy redaktorem
i wydawcg wilenskiego dwumiesiecznika
Athenaeum (1841-1851). Dwudziestoletni
Norwid zadebiutowat w tym samym czasie
jako poeta w warszawskich czasopismach,
a jego pierwsze utwory przyjeto nieomal
entuzjastycznie. Jednym z admiratoréw ta-
lentu mtodego autora byt Albert Szeliga Po-
tocki — literat, oficer i szlachecki szlagon —
pisujgcy wowczas od czasu do czasu w war-
szawskich periodykach. Gdy Kraszewski
opublikowat w Pismiennictwie Krajowym
artykut pt. Sumienie w literaturze’, Potocki
odpowiedziat mu na tamach Biblioteki War-
Szawskiej satyrycznym epigramatem:
Trzeba pisa¢ sumiennie i wiasnos¢ szano-
wac:
Czytajgc takie zdania trzeba sie budowac.
Znali dobrze swoj przedmiot ci, co tak pisali:
Kraszewski na Wotyniu, w Syrii Mehmed Ali,
Jak sie tylko Kraszewski objawi w portrecie,
Bedzie u mnie natychmiast wisie¢ przy Meh-
mecie:
Niech kazdy przy nich napis czyta z uwiel-

bieniem, Ze ten — wlasno$é szanowal, ten
— pisatz sumieniem?’.

Wspotczesnie wierszyk ten wymaga obja-
Snien. — Mehmet Ali byt gubernatorem turec-
kim, ktory w czasie swojego urzedowania
oderwat od metropolii kilka prowincji i po dtu-
gotrwatych walkach uzyskat w 1841 roku
tytut wicekrdla Syrii. Zestawienie z tym poli-
tykiem Kraszewskiego zawiera aluzyjne
oskarzenie pisarza o ,plagiatowe” wykorzy-

' Pismiennictwo Krajowe” 1841, nr 7
? Biblioteka Warszawska” 1841, II
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stywanie, przywiaszczanie literackich form
i watkéw. Norwid, ktory cenit powies¢ Poeta
i Swiat, wystgpit w obronie jej autora — tez
w zartobliwym tonie — w epigramacie, ktéry
osobiscie wreczyt Szelidze Potockiemu:

»Nie bronie Kraszewskiego, azMehmetem Ali
Zadnych nie mam stosunkéw (tak mi pomoz,
Boze),

Jednak nikt ztych, co listy synowca czytali,

O sumieniu autora zareczyé nie moze, [...]”°

Po tej posredniej relacji nastgpito niebawem
nawigzanie korespondencji Norwida z Kra-
szewskim. Pierwszym sladem wzajemnych
kontaktéw jest list mtodszego z korespon-
dentéw, datowany 6. grudnia 1841 roku,
wystany do Kraszewskiego jako redaktora
Athenaeum — z prosbg o przyjecie kilku
wierszy do publikacji w tym piSmie. — ,Maty
fragment, ktéry dla okoliczno$ciowych przy-
czyn nie znalazt miejsca w naszych pismach,
przesytam Panu Dobr.[odziejowi], jako wy-
dawcy Athenaeum. — pisat mtody poeta i do-
dawat:

,Wiem ja dobrze, ze niepospolitej ku temu
potrzeba Smiatosci, azeby kilka wierszy kilkoma
zwigzanych koncéwkami do tak znakomitego
pisma az z Warszawy (!) narzucaé — sadze
wszakze, iz wyrozumiato$¢ krytyczna autora
.Poety i Swiat[a]” dozwoli taskawie spojrze¢ na
miodego, ktéry z witasciwym wiekowi swojemu
zaslepieniem moze tylko chorobe wierszowania
przebywa...”.

Wiemy, ze wsrod przestanych wierszy zna-
lazt sie liryk Burza, niecenzuralny w Warsza-
wie, bo odczytany tam jako utwor kryptopa-
triotyczny, oraz dtuzsze — Pozegnanie. Kra-
szewski Burzy rowniez nie opublikowat,

® C. Norwid, [Nie bronie Kraszewskiego...], w: tegoz, Okruchy
poetyckie i dramatyczne, oprac. Juliusz W. Gomulicki, Warszawa
1956, s. 48. Listy synowca — to odniesienie do cyklu felietonéw Szeligi
Potockiego publikowanych w Pi$miennictwie Krajowym; cytowany
fragment z delikatng przygana co do sumiennosci felietonisty.

natomiast zamiescit w Athenaeum obszerne
fragmenty PozZegnania, opatrujgc je swojg
pochlebng rekomendacjg’. W cytowanym li-
Scie Norwida pobrzmiewa ton pokory debiu-
tanta i wyrazy atencji dla adresata. Pierwsze
kontakty pisarzy nie zwiastowaty wiec przy-
sztych napiec.

Po tych epizodach korespondencja urywa
sie na lat kilkanascie; Norwid po wyjezdzie
z Warszawy w maju 1842, na dwa lata
milknie jako poeta, a poOzniej, korzystajgc
z chwilowego ozywienia czasopiSmien-
nictwa w Wielkopolsce, publikuje gtownie
w czasopismach poznanskich. Kontakty
z Kraszewskim wznawia w zupetnie innych
okolicznoséciach biograficznych, gdy w 1858
rozpoczyna zabiegi o zebranie swoich utwo-
réw rozproszonych w czasopismach i antolo-
giach zbiorowych, starajgc sie jednoczesnie
o ich publikacje. Pomyst zyskat aprobate
Antoniego Zaleskiego, ktéry podjat sie sfi-
nansowania edycji Norwidowskiego tomu
oraz udziatu w jego przygotowaniu. W takim
kontekscie poeta zwraca sie do Kraszew-
skiego z prosbg o wsparcie projektu, traktu-
jac powiesciopisarza i redaktora jako cztowi-
eka - instytucje odpowiadajgcg za stan pol-
skiego pismiennictwa. Ten rodzaj respektu
nie tgczyt sie juz jednak z postawg pokory.
Norwid - autor wierszy, poematéw, esejow
i dzieta dopiero co dokonczonego: poematu
Quidam wymierzajgcego sprawiedliwosc
i antycznemu $wiatu, i dziewietnastowiecz-
nej wspotczesnosci, postrzegat siebie
wowczas jako niedocenionego sztukmistrza,
do ktorego nie dorasta elita odbiorcow. Sa-
motnosé po powrocie z Ameryki°, bieda,
choroby, ale zarazem — Swiadomos¢ wagi
prawd, ktore stara sie przekazywac, chociaz

“C. Norwid, Dziefa wszystkie, t. X, Listy I, 1839-1954, oprac. Jadwiga
Rudnicka, s. 31.
* Wiersz ukazat sie we wrzesniowym numerze Athenaeum (nr 5/ 1842).
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nie moze sie przebi¢ z ich upublicznieniem
— wszystko to znajdowato ujscie w gorzkich
niekiedy stowach i gestach zniecierpliwienia
demonstrowanych takze wobec tych, ktorzy
(moze nieudolnie i bez przekonania) starali
sie jednak jako$ pomoc cierpigcemu niedo-
statek i nierozumianemu artyscie.

Antoni Zaleski zrazu energicznie przy-
stgpit do realizacji wydawniczego projektu;
12 grudnia 1858 roku pisat do Kraszew-
skiego:

»LZrobitem postanowienie zajgc sie zebraniem
poezji Norwida, od lat przeszio pietnastu po roz-
maitych pismach periodycznych drukowanych,
i wydac¢ je moim kosztem, aby nastepnie spo-
dziewanym zyskiem podeprzec troche biednego
Cypriana, znajdujgcego sie w nader smutnym
potozeniu™.

Kraszewski obiecat zaréwno pomoc
w kwerendzie, jak i w realizacji wydawnicze-
go projektu. Praca postepowata jednak opor-
nie z powodu rozproszenia lirycznego dorob-
ku Norwida w periodykach warszawskich,
poznanskich (czasami efemerycznych, jak
np. Krzyz a Miecz, czy Pokfosie Edmunda
Bojanowskiego), krakowskich, Iwowskich,
petersburskich. Powodem narastania dy-
stansu Kraszewskiego wobec projektu nor-
widowskiej edycji byty takze coraz moc-
niejsze watpliwosci powiesciopisarza co do
artystycznych waloréw literackiego drobku
Norwida®. Mimo to autor Ulany postanowit
odwiedzi¢ mtodszego artyste w jego pary-
skiej pracowni. Pierwsze spotkanie byto
kontaktem z dzietami bez ich autora. Norwid
wyjechat bowiem do Prowansiji na slub swo-
jego brata Ludwika, ale upowaznit znajo-

® Norwid spedzit w Ameryce kilkanascie miesiecy: od lutego 1853 do
czerwca 1854r.

" Cyt. za: Kalendarz zycia i tworczosci Cypriana Norwida, t. I/ 1821-
1860, oprac. Zofia Trojanowiczowa i Zofia Dambek, przy wspétudziale
Jolanty Czarnomorskiej, Poznan 2007, s. 711.

mych, by udostepnili uméwionemu juz Kra-
szewskiemu jego pracownie. W liscie do
Lenartowicza Kraszewski tak pisat pdzniej
o swoich wrazeniach z tego miejsca:

.Bytem w pustej pracowni Norwida, czytatem
te jego pisma — co to tam zarodow mysli, uczucia,
wielkosci, ktérym Bog nie dat sity, aby w ciele pet-
nym $wiatu sie objawity!™

Najwieksze wrazenie zrobit na gosciu biaty
krzyz bez pasyjki, ze ,Sladami krwi ociektej”;
Kraszewski powroci pézniej do wstrzgsu
wywotanego przez to dzieto w Kartkach
Z podrozy, piszac:

,Nigdy podobnego nie widziatem krucyfiksu,
a ten zrobit na mnie moze wigksze wrazenie niz
najpiekniejsza figura. Pomyst takiego krzyza na-
lezy Cyprianowi.”

Gos¢ obejrzat takze z zainteresowaniem
i aprobatg teki z rysunkami Norwida (,prze-
siedziat u mnie dwie godziny, przegladajac
studia i kartony moje” — napisze poézniej
Norwid do Lenartowicza, relacjonujgc te wi-
zyte."). Niebawem doszlo tez do bezpo-
Sredniego spotkania artystow w paryskiej
pracowni przy rue de Bellefond, ktére Kra-
szewski tak relacjonowat:

,W malenkiej ubogiej izdebce znalaztem bied-
nego Cypriana otoczonego przeréznymi pamiat-
kami, studiami, rysunkami, obrazkami. [...] ta
ksiega pamiagtek jest niezmiernie zajmujgca.
Szkic piorem Norwida bywa wyborny, pojecie
przedmiotéw, schwycenie ich wyrazu nader

szczesliwe™™.

Przywotuje slady wizyt Kraszewskiego

¢ Ujawnia sie to nie tyle w korespondencji z Zaleskim i Norwidem, ile
w listach do Teofila Lenartowicza.

°Kalendarz...,dz. cyt.,s. 716.

' J. I Kraszewski, Kartki z podrézy, t. 11,'s. 318.

" Norwid dowiedziat sie o tym zapewne z listu od Kraszewskiego,
otrzymanego w Montpellier, obecnie zaginionego.

"2 J.1. Kraszewski, Kartki z podrézy, dz. cyt., s. 319.
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w Norwidowskiej pracowni dla udokumen-
towania, ze autor Starej basni znacznie
wyzej cenit Norwida - plastyka niz Norwida -
pisarza, a miat znakomite kompetencje, by
oceniac¢ wizualne prace artysty, bo sam byt
utalentowanym ilustratorem i rysownikiem™.
Nie wyrazat natomiast uznania dla Norwida -
literata, zauwazajgc — nie bez racji — ze ten
szuka adekwatnej, najczesciej parabolicznej
formy dla wyrazenia mysli, uczuc¢ i dla opisu
Swiata, ale owe godne aprobaty poszuki-
wania czesto prowadzg do fragmentaryzacji
utworéw i kompozycyjnych niespojnosci,
wiec nie mogg udzwigng¢ bogactwa tresci.
Koncentrujgc sie na brakach, nie poswiecat
wiele uwagi formom skonczonym i artysty-
cznie nod$nym, a jezeli juz je zauwazat, to
dotyczyto to jedynie krotkich lirykéw lub poje-
dynczych opinii wyrazanych przez Norwida
w publicystyce™.

Byt to zresztg krytycyzm odwzajemniany.
W przypadku Norwida wynikat on z niecheci
poety do powiescijako gatunku uznawanego
przezen za forme prowadzgcg do trywia-
lizacji literatury, a lwig czes¢ dorobku Kra-
szewskiego stanowito przeciez wiasnie po-
wiesciopisarstwo. Przy tym Norwid czesto
nie zachowywat regut korespondencyjnej
.grzecznosci’. Z pewnym rozbawieniem czy-
ta sie na przykfad jego list do Kraszewskiego
rozpoczynajgcy sie od prosby, by adresat
pomogt Zaleskiemu w poszukiwaniu rozpro-
szonych badz zaginionych utworéw nadaw-
cy, a ostatni akapit zawiera takie oto wyzna-
nie:

,Nigdy romansow nie czytam — w zyciu prze-
czytatem catych okoto 3, a po pare kartek z in-

' Zob. J. I. Kraszewski, Rysunki, red. i oprac. Agnieszka i Krzysztof
Czajkowscy, Warszawa 2012.

" Np. wiersza Nad grobem Julii Kapuleti czy aprobatywnie
wspomnianych opinii Norwida o Stowackim [J.l. Kraszewski, List
z Kijowa, ,Gazeta Warszawska” nr61/1859]

nych.” | tutaj reflektujgc sie, ze popetnit by¢ moze
nietakt, piszgcy dodaje watpliwg pochwate utwo-
ru adresata: ,ale wyznaje, ze Wciornasci XXXl sg
sliczng, wyborna, tworczg karykaturg” i chcagc
wyplatac sie z niezrecznosci, konczy usprawie-
dliwieniem: ,Jestem niezdréw — racz Szanowny,
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Kochany Panie darowac formie listu™”.

W zarysowanej sytuacji nie zaskakuje
jakos szczegolnie to, ze projekt wydania
literackiego dorobku literackiego autora
Quidama spalit na panewce przynajmniej na
czas jakis. Listy Norwida do Kraszewskiego
puentujgce te sprawe wyrazajg rozczaro-
wanie i mniej lub bardziej ttumiong gorycz. Te
uczucia korespondujg czasami z rozwaza-
niami o sytuacji polskiej i europejskiej kultury
wkraczajgcej w drugie potwiecze XIX stu-
lecia; innym razem — wigzg sie z napieciem
w prywatnych relacjach korespondentow.
W liscie datowanym 28. stycznia 1859 roku
przewaza na przykfad generalizujgca reflek-
sja o stanie kultury, chociaz jej punktem wy-
jscia sg ostatnie doswiadczenia wydawni-
cze autora:

,Pisatem byt proszac, aby liczne stosunki
S[zanownego] i W[ielmoznego] Pana raczyty za
Jego wolg przyjs¢ w pomoc zebraniu rozrzuco-
nych po wszystkich pismach kraju fragmentéw
piéra mego — ale z relacji Zaleskiego widze, ze
nie mam S[zanownego] P[ana] tym zatrudniac.
Upragniam, aby taka rzecz nie byta przeze mnie
naglona — niechze sama robi sie — dzieje zakryte
polskiego pismiennictwa sg tragiczne. [...] —a co
najgorsza zawsze przy tym mowig: pismien-
nnictwo-kwitnie!

Wprawdzie ani jednego moralisty nie ma od
wieku okrom wykaszlanych pod koniec zywota

'® Wzmianka dotyczy bajki Kraszewskiego o Historia o krolewiczu
Rumianku i siedmiu krélewnach, wtgczonej przez autora do powiesci
Metamorfozy, drukowanej w odcinkach w ,Gazecie Warszawskiej”;
jedng z postaci w bajce jest krol Wciurnastek. Zob. C. Norwid, Dziefa
wszystkie, t. XI, Listy 2/ 1855-1861, oprac. J. Rudnicka, Lublin 2016, s .
280-281.
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fragmentow Stefana Witwickiego. Wprawdzie
(nie wyjmujgc Malczewskiego nawet) w kazdym
z poetow, w Adamie np. ,Improwizacja”, w innych
inne karty zupetnie sgq niezrozumiane, ale
publicznos¢ czyta lat kilkadziesigt i nie czuje
nawet potrzeby komentarza [...] Dant miatby juz
sto komenatordw i stat sie Swiattym, i stat sie stra-
wionym —a to wszystko tak — sobie — jakos!

Ale — zleniwiaty taki umyst, co nigdy nie zapo-
cit sie wespot z autorem, wyciggnie sie na sofie
i bedzie wota¢, jak pod koniec rzymskiego
panstwa [...]: ,X. jest tegi pisarz! — lubie go — tam-
ten mi jakos nie ttumaczy sie jasno — u mnie, moj
pisarz, to jak misie podoba!”[...]

Ale cata Europa idzie w to, cho¢ nie bezpo-
Srednio i literalnie, ale za to posrednio, za-
mieniajg sie po prostu w burzuazje pieniezna.
Smutne to wszystko niestychanie.”®

Przytaczam ten stosunkowo obszerny
cytat, by unaocznic¢, jak u Norwida z biogra-
ficznego epizodu, innym razem — z jakiegos
zaobserwowanego szczegotu wyrasta krag
refleksji dotykajgcych istotnych aspektow
cywilizacyjnego kryzysu, jak przenikliwie
dostrzega pisarz poczatek zmierzchu euro-
pejskiej kultury rezygnujgcej z fundamentu
obiektywnie istniejgcych warto$ci (tutaj prze-
de wszystkim — prawdy i piekna). Nie zawsze
jednak w listach odstania sie tak wyraznie
twarz Norwida — mysliciela. Bywa i tak, ze
piszacy pozostaje konsekwentnie w kregu
watkow zwigzanych z osobistymi relacjami
z adresatem. Tak jest na przyktad w liscie do
Kraszewskiego zwigzanym nadal z edytor-
skim fiaskiem, ale nie wychodzgcym poza
ten temat ku refleksji ogolniejszej i nieoso-
bistej. List z konca czerwca 1859 roku wyra-
za pogodzenie sie poety z losem wydawni-
czego projektu, ale wybrzmiewa w nim takze
podszyte ironig podziekowanie za wspot-
prace nie zwienczong finalnym rezultatem.

1 Tamze, s. 295.

,Biedny jestem, chory, zmeczony — co do
wydawnictwa pism moich juz najzupetniejsze
[...] prawo mam nic sie tym nie zajmowacé —
zrobitem albowiem wszystko. Was takze, Sza-
nowny i Kochany Panie, nie dolegam tym —u nas
powiadajg, ze tak Bog chce, iz we wszystkie
dziatania daje sie wstep losowi — ot6z i z tym tak
samo.” Jako szczegodlny wyraz podziekowania
za wspoOtprace, tym razem bez ironicznego pod-
tekstu, powraca w zakonczeniu motyw biatego
krzyza z pracowni: ,Ant[oni] Zaleski pytat o krzyz,
co u mnie jest? [...] Tak mi tym drogi jestes, ze
jezli dasz znak przez kogo, to Ci gotéw jestem
ten krzyz postac. — Zazadaj wiec, jezli podoba Ci
sie”"’.

List byt ozdobiony rysunkiem przedsta-
wiajgcym Diogenesa. Rysunek ten nawig-
zywat to anegdoty o filozofie, ktory zwykt
w biaty dzien przechadzac sie z zapalong
latarnig, a na pytanie o przydatno$¢ takiego
rekwizytu odpowiadat, ze przyswieca sobie,
by znalez¢ cztowieka (w domysle — petnego,
madrego). | puenta listu, i aluzyjny rysunek
sugerowaty wcigz otwartg (chociaz nikig)
nadzieje na dalszg korespondencje i ewen-
tualng wspotprace. Mimo doznanego zawo-
du Norwid nie chciat zrywac relacji z Kra-
szewskim i niebawem znowu zwrocit sie
z prosbg o pomoc w sprawach wydawni-
czych.

Rok 1861 — w Warszawie czas patriotycz-
nych manifestacji, w Paryzu — poruszajgcych
polskg emigracje pogrzebow'™ i zatobnych
nabozenstw' — przyniost Norwidowi chwile
satysfakcji i kilka dowodoéw uznania: W maju
artysta otrzymat list od Piusa IX z papieskim
btogostawienstwem i podziekowaniem za

" Tamze, s. 331 [list do J. I. Kraszewskiego z 24.06.1859)];
Reprodukcja fotograficzna listu znajduje sie na koncu artykutu.

*® Przede wszystkim Joachima Lelewela (w kwietniu) i ksiecia
Adama Czartoryskiego (w lipcu).

' Nabozenstwa zatobne w intengji polegtych w warszawskich
manifestacjach odbywaty sie w Paryzu w marcu i w maju 1861 roku.
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ofiarowany wczesniej medalion®, trwaty pra-
ce nad wydaniem odczytéow O Juliuszu Sto-
wackim, wygtoszonych przed rokiem, a pu-
blikowanych z inicjatywy i sumptem stu-
chaczy. Norwid dzieli sie tymi pomysinymi
wydarzeniami z Kraszewskim, sktadajgc jed-
noczesnie propozycje i prosbe o opubliko-
wanie w odcinkach w Gazecie Polskiej swo-
jego dramatu Krakus. Nie otrzymuje jednak
zadnej odpowiedzi. Po potrocznym oczeki-
waniu na reakcje adresata wysyta oficjalny
i zarazem ironiczny list, napisany w jezyku
francuskim, ktéry mozna odczytac jako gest
zerwania kontaktow. Ale i tym razem nie byt
to kres korespondenciji. Jej intensywna od-
stona przypada na rok 1863, na czas
powstania styczniowego. Listy z tego okresu
nie dotyczyly juz twodrczosci artystycznej,
lecz spraw pro publico bono, byty, zwtaszcza
ze strony Norwida, nie tyle gltosem artysty, ile
gtosem obywatela i przenikliwego obserwa-
tora politycznych wydarzen. W listach do
Kraszewskiego pojawity sie podobne watki
do zawartych w korespondencji z Ludwikiem
Mierostawskim, Karolem Ruprechtem, Ma-
rianem Sokotowskim, Augustem Cieszkow-
skim. Troskg Norwida byt przede wszystkim
stan polskiej prasy, a z oceny tego stanu
zrodzit sie postulat wydawania nowego
dziennika odpowiadajgcego na potrzeby
dziejowej chwili. Poeta uznat, ze w realizacji
takiego zadania niezbedny bytby udziat Kra-
szewskiego. Dlatego w trzech kolejnych
listach do niego, wystanych w marcu i kwiet-
niu 1863 roku, przedstawiat projekt wspolne;j
pracy nad takg gazeta. Pierwsza epistota ma
charakter noty, ktérg otwiera krytyczna

* Medalion zaprojektowany i wykonany przez Norwida upamigtniat
kréla Jana Il Sobieskiego jako obronce chrzescijanstwa i zostat
w lutym 1861 przekazany papiezowi za posrednictwem ksiezy
zmartwychwstancéw. zob. Kalendarz zycia i tworczo$ci Cypriana
Norwida. T. Il (1861-1883), oprac. Z. Trojanowiczowa, E. Lijewska,
przy wspétudziale M. Pluty, Poznan 2007, s. 8.

ocena Czasu, Gazety Polskiej i Dziennika
Poznanskiego. Mimo ze, zdaniem Norwida,
zadne z tych czasopism nie staneto na
wysokosci zadania w insurekcyjnym czasie,
a Kraszewski mniej lub bardziej scisle wspot-
pracowat ze wszystkimi, autor noty uznaje
kompetencje adresata i uwaza, ze bez jego
udziatu nie uda sie zrealizowaC projektu
nowego dziennika. Zarazem daje do zrozu-
mienia, ze prowadzit juz rozmowy na ten
temat:

»1rzydziesci przeszto dni temu przedstawitem
to ludziom moznym i ksigzetom swiata tego — od-
powiedzieli mi, ze ,pressa zagraniczna jest dob-
rze usposobionaw ogole”.

[...]

Pressa zagraniczna dzisiejsza zawsze uspo-
sobiong dobrze bedzie dopdty, dopdki krew sie
leje”™.

W kolejnym liscie szerzej rozwinat
argumenty przemawiajgce za potrzebg
podjecia przedstawionejinicjatywy:

,Mysle, ze dzienniki polskie na dwie strony nie
wystarczajg, to jest: naWschoéd i naZachéd.

1. W stosunku Wschodu do nas mamy tam
zawsze dwa zrodta — wiadomosci, absolutnie
przeciwne sobie i tak znoszgce sie wzajemnie
nowinami, ze pozostaje: nic.

2. W stosunku do tego, co na Zachodzie dzieje
sie to znowu co innego, a toz samo w skutkach,
albowiem nigdy od ciala nie majgcego
jawnosci i parlamentu nie ma zadnego kroku
do cywilizacji obfitujagcej w jawnos¢
wszelaka. [...] Btad jest w stosunku do cywiliza-
cji zachodnich panstw i narodéw, albowiem tej
sie utrzymac przytomnym organem nie mozna
ani przez dorazne protekcje osob, ani przez
jedno filozoficzne dzieto ku temu napisane, lecz
przez nieustanng bacznos¢ periodycznego ob-

*'List do J. I. Kraszewskiego z konca marca 1863; cyt. za: C. Norwid,
Pisma wszystkie, t. | - XI, oprac, J. W. Gomulicki, Warszawa 1971, t.
IX: Listy 1862-1872, s. 86.
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cowania a ciggtego czuwania. [...] dopiero wtedy
postep istotny zrobimy politycznie, kiedy w obco-
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wanie sgdow historycznych wejdziemy”™.

Uwazat zatem Norwid, ze w sprawie sto-
sunkow ze Wschodem nowy dziennik powi-
nien zanegowac¢ dwie skrajnosci: zarowno
ulegto$¢ jak i wrogos¢ wobec Rosji. Obie
postawy uznat za jatowe i uniemozliwiajgce
wypracowanie ,zno$nego sgsiedztwa”. Na-
tomiast w stosunkach z Zachodem postu-
lowat zaznaczenie swojej podmiotowej i sta-
tej obecnosci w politycznej debacie w taki
sposob, by przestano postrzegac tam Polske
jako przestrzen obcg i budzgcg zaintereso-
wanie jedynie za sprawg krwawych epizo-
dow rozgrywajgcych sie cyklicznie na naszej
ziemi. Uwazat, ze ,rébwnoczesnie do po-
wstania mieczem trzeba powstania sitg my-
$li"*. Kraszewski nie podjgt pomystu Norwi-
da po czesci dlatego, ze nie docenit przeni-
kliwosci politycznych refleksji autora listéw,
a po czesci z tego powodu, ze Norwid propo-
nowat mu od razu okreslong role, nie pozo-
stawiajgc decyzji o wyborze miejsca w ewen-
tualnej redakcji powstajgcego czasopisma,
skoro pisat:

LAle ja myslitem, ze czesS¢ na Zachod wezme
ja—czes¢ nawewnatrz wezmiesz sam, Szanow-
ny Panie, i ze — trzy razy w tygodniu wypaliwszy
razem cygaro —czasopism sie stanie. [...]

Taki dziennik nie potrzebuje wiecej oséb

—jeno:

1. J. W. Kraszewskiego do wewnetrznej tygo-

dniowej sprawy;

2. C. N. [Cypriana Norwida] do zewnetrzne;j

tygodniowej sprawy;

3. Lussakowskiego, osiadtego w Lipsku i re-

gularnie, wojskowo petnigcego rzecz druku
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iadministracji™.

*Listdo J. I. Kraszewskiego z przetomu marca i kwietnia 1863,
tamze, s. 87, 88.
= Tamze, s. 91.

O niemoznosci takiej organizacji redak-
cyjnych prac poinformowat niebawem Norwi-
da Joézef tussakowski i ... kolejna préba
wspoOtpracy obu pisarzy —tym razem na polu
dziennikarskim —zakonczyta sie fiaskiem.

Z powyzszych uwag mozna wyczyta¢ su-
gestie, ze brak aprobaty i odzewu Kraszew-
skiego na propozycje Norwida wynikat z rea-
kcji adresata na niezreczne czy obcesowe
ich formutowanie przez nadawce. Nie wyda-
je sie jednak, ze byt to najistotniejszy powod
rezerwy Kraszewskiego. Redaktor Gazety
Polskiej byt w tym czasie takze zaskoczony
biegiem wydarzen; czut sie zdezorientowany
i jako ich komentator, i jako pisarz. Poszuki-
wat nowej formuty realizmu i odpowiedzi na
pytanie o sens powstania®. Rezultatem tych
poszukiwan byt cykl obrazkéw prozg zapo-
czagtkowany juz w 1863 roku Dziecieciem
Starego Miasta. Na pewien paradoks zakra-
wa to, ze oceny styczniowej insurekcji Kra-
szewskiego i Norwida byty zblizone: obydwaj
ambiwalentnie postrzegali i gesty polityczne
stronnictwa ,czerwonych”, i organizacje na-
rodowego zrywu; obu bliska byta opinia, ze
powstanie okazato sie niewczesne i nie-
szczesliwe. Tyle tylko, ze tymi opiniami nie
dzielili sie w wymienianych miedzy sobg
listach, chociaz mozna takie oceny znalez¢
w ich korespondencji z innymi osobami.
Jesienig 1864 roku powstancze zmagania
zakonczyly sie kleskg. Obydwaj pisarze na
gorgco zaczynajg ksztattowac jego literacki
obraz: Kraszewski tworzy kolejne mikropo-
wiesci utrwalajgce epizody dziejgcej sie hi-

*Tamze,s. 90,91.

% Zob. J. Bachédrz, Poszukiwanie realizmu. Studium o polskich obra-
zkach prozg w okresie migdzypowstaniowym 1830bydwaj1-1863,
Gdansk 1963; E. Warzenica-Zalewska, Powies$ci wspotczesne Jozefa
|. Kraszewskiego z lat 1863 — 1887 w kontek$cie literatury pozytywisty-
cznej, ,Rocznik Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza”,
XXI/1986, s. 53-73.
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storii, Norwid — kilka wierszy, a wsrod nich
jeden z najpiekniejszych utworéw w polskiej
liryce — Fortepian Szopena. To, co wtasnie
upadto jako polityczne marzenie, przetrwa
w literaturze i sztuce; stanie sie wehikutem
zbiorowej pamieci i zrodtem dalszego ciggu
polskiego mitu insurekcyjnego. Utwory bo-
hateréw tego studium nie bedg sie juz jednak
jakos szczegolnie skupia¢ na jego kreacji.
Siegng dalej i gtebiej w historyczng prze-
sztosc¢, chociaz kazdy z autorow bedzie za-
dawat dawnym pokoleniom i czasom inne
pytania i tworzyt ich obrazy, korzystajgc
z odmiennych konwencji artystycznych. Ta
innos$¢ bedzie ich nadal przyciggata i odpy-
chata i moze witasnie dlatego wzajemne
relacje przerwie dopiero smieré Norwida 23.
maja 1883 roku.

Intensywnos$¢ korespondencyjnych kon-
taktow nadal bedzie dyktowat rytm wydawni-
czych projektéw Norwida i zwigzane z nim
prosby o pomoc kierowane do Kraszew-
skiego. W 1864 roku ukazato sie w lipskiej
oficynie Brockhausa, pierwsze za zycia Nor-
wida, zbiorowe wydanie jego Poezji”*. Ponie-
waz wydawca ztozyt zamdwienie na konty-
nuacje, poeta przez nastepne pottora roku
pracowat nad redakcjg zbioru Vade — mecum
do planowanego tomu, do ktérego zamierzat
takze witgczy¢é dwa swoje dramaty: Aktora
oraz Tyrteja. W Kkwietniu 1866, juz po
otrzymaniu materiatow, Brockhaus wycofat
sie jednak z umowy, uzasadniajgc swojg de-
cyzje ktopotami finansowymi po wybuchu
wojny prusko — austriackiej. Norwid pisze
wowczas kilka listow do Kraszewskiego, pro-
$zgC go 0 pomoc przynajmniej w wydaniu
Vade — mecum. Kraszewski, ktéry sam zma-
ga sie w tym czasie z wydawniczymi ktopota-

*"C. Norwid, Poezje, Lipsk, 1863, XXI tom serii ,Biblioteki Pisarzy
Polskich”. Data wydania na stronie tytutowej jest niescista; ksigzka
ukazata sie w potowie 1864 roku.

mi, odpowiada dopiero po miesigcu:

,Gdyscie do mnie byli taskawi napisac po raz
pierwszy, bytem w Mnichowie: list wedrowat, az
tu przybyt w kilka tygodni... w dodatku swojego
adresu mi nie daliscie, odpisac nie byto sposobu
i nie byto sposobu nic zrobi¢ — bo mam z Brock-
hausem kitétnie i spor, i grozgce rozpoczecie mi
procesu. Moja informacja trafitaby dopiero do-
skonale.[...]

Jak ja nad tym boleje, ze Wam teraz ustuzyc¢ nie
moge, i nie moge, Bog widzi, ale wydawnictwo
i piSmiennictwo, i dziennikarstwo [...] polskie
— chodzg po jatmuznie, od drzwi do drzwi, odpy-
chaniioplwani.[...]

Sprébuijcie no napisaé do Zupanskiego, a na-
traficie na szczesliwg godzine — ktéz to wie. Ja
bym z duszy rad... gdybym moégt, i jesli bede
mogt, stuzyé Wam pragne i staraé sie nie

» 27

omieszkam”“".

......

Bronistawa Zaleskiego, w odpowiedzi na
prosbe o wsparcie Norwida, uzywa Kra-
szewski tych samych usprawiedliwien, co
w cytowanym powyzej, ale pojawia sie tam
jeszcze jeden argument:

»Szanuje poczciwego fantastyka Norwida, ale
jako poecie nie jestem w stanie poradzic nic. Nie
ma naktadcy, co by go chciat dzi§ naby¢ [...]
to imie jest synonimem dziwactwa, nie usprawie-
dliwionego bynajmniej réwnym mu talentem

[.]%

Dla Kraszewskiego Norwidowska koncep-
cja literatury, eksperymenty literackie i este-
tyczne wybory stanowity czytelniczg bariere
i takze z tego powodu nie potrafit z przeko-
naniem torowa¢ mu wydawniczych $ciezek.
Nie znaczy to jednak, ze w ogdle uchylat sie

*"List Kraszewskiego do Norwida z 5. czerwca 1866; zob.: C. Norwid,
Pisma wszystkie, dz. cyt., 1. 1X,s.577.

® List Kraszewskiego do Bronistawa Zaleskiego z 29. maja 1866,
tamze, s. 576.

% List Kraszewskiego do Bronistawa Zaleskiego z 29. maja 1866,
tamze, s. 576.
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od wsparcia mtodszego artysty. W latach sie-
demdziesigtych dosy¢ sporadyczna kore-
spondencja miata przede wszystkim charak-
ter ,transakcyjny”; Norwid przesytat Kra-
szewskiemu swoje utwory, podajgc cene, ja-
kg chciatby uzyskac i niektore z propozycji
Kraszewski przyjmowat. Aprobata dotyczyta
jednak raczej przektaddw i prac plastycz-
nych niz utwordw literackich. Ton listow zmie-
nia sie na bardziej osobisty i serdeczny
u schytku zycia Norwida, ktory dosy¢ regu-
larnie przesytat z Domu sw. Kazimierza swo-
je utwory znajomym (takze Kraszewskiemu),
nie upominajgc sie juz o ich publikacje. Je-
den tylko przyktad z tego okresu. — Gdy
Kraszewski otrzymat ballade Rozebrana
— wiersz oparty na mistrzowskiej grze zna-
czeniami tytutowego stowa ('rozebrana' da-
ma; 'rozebrana' Polska), odpowiedziat na-
tychmiast telegramem tej tresci: ,Niestety!
Musi ona pozosta¢ w matym tylko kotku
znang, odczutg i chwalong, bo ci, co jg roze-
brali, nie lubig, aby moéwiono o nigj™.
| Kraszewski, i Norwid stuzyli ,Rozebra-
nej” najlepiej jak umieli, marzgc jednocze-
Snie o ,Niepodlegtej”. Zbiezne byty wartosci,
ktére im przyswiecaty, a czesto takze — oceny
dziewietnastowiecznej wspotczesnosci. Nie
potrafili jednak owocnie wspotpracowac, bo
dzielity ich estetyczne poglady, literacki gust
i koncepcja polskiego piSmiennictwa. Jest
w tym przypadku moze jaki§ materiat na
przypowies¢ o fatalizmie polskiego losu.

% Zob. Kalendarz zycia i twérczo$ci Cypriana Norwida, t. Il, dz. cyt.,
s. 723.
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O niezrealizowanych zamystach
wydawniczych w swietle
niepublikowanej korespondencji J6zefa
Ignacego Kraszewskiego

Mirostawa Radowska — Lisak

Gdy myslimy o owocnej aktywnosci wy-
dawniczo — redaktorskiej, jako miara sukce-
su jawig sie nam zaréwno publikowane na
biezgco recenzje i statystyki dotyczace
jakosci i skali opracowanych i udostepnio-
nych materiatow, jak i rejestrowane po latach
Swiadectwa ich zywej recepciji. Potencjalna
wartos¢ rozmach snutych a nigdy — z rozma-
itych przyczyn — niepodjetych czy niesfinali-
zowanych planoéw rzadziej stanowig przed-
miot naszego zainteresowania. Zarzucone
projekty odchodzg w niepamieé¢, a wysitek
intelektualny i zaangazowanie, ukryte w pro-
cesie konceptualizacji przedsiewziecia, bez
koncowego efektu widocznego w wymierne;j
postaci, stajg sie jakby mniej wazne. Tym-
czasem pewne zamierzenia, cho¢ nie zosta-
ty zwienczone sukcesem wydawniczym, za-
stugujg na przypomnienie i uwage. Historia
pokazuje, ze nieopublikowane ksigzki — ze
wzgledu na swoj walor poznawczy w zakre-
sie dociekania intencji pisarzy — ,pociggaja
badacza czasem mocniej niz dzieta skon-
czone i petne”’, a w niezrealizowanych po-
mystach artystycznych (jak w przypadku za-
chowanych w rekopisie ,zarysow fabular-
nych” Bolestawa Prusa z pdzZznego okresu
jego tworczosci) dopatrywaé sie mozna
,obrazu autora — miary jego wyobrazni i zna-
kow czasu™. Zainteresowanie ideg koncep-
tébw wydawniczych, literackich lub nauko-

'E. Paczoska, Z ksigzek niewydanych, [w:] Ksigzka pokolenia. W kre-
gu lektur polskich doby postyczniowej, pod red. E. Paczoskiej i J.
Sztachelskiej, Biatystok 1994, s. 149.

? E. Piescikowski, Niezrealizowane pomysty literackie, [w:] tegoz, Nad
tworczoscig Bolestawa Prusa, Poznan 1989, s. 103.

wych i okolicznosciami odstgpienia od ich
realizacji, dochodzi do gtosu zwilaszcza
wtedy, gdy przyglgdamy sie osobistosciom
0 szczegolnych osiggnieciach, obdarzonych
spotecznym szacunkiem i zaufaniem. Za-
brzmi to jak truizm, ale dla zachowania lo-
gicznego porzadku wywodu wypada w tym
miejscu powtorzy¢ oczywistg prawde, iz do
grona najbardziej wptywowych postaci swej
epoki nalezat Jozef Ignacy Kraszewski, kto-
remu zawdzieczamy nie tylko liczony w set-
kach tytutéw i woluminéw dorobek literacki
i publicystyczny, ale tez ,przynajmniej 107
toméw (30 740 stron) redagowanych, odpi-
séw rzadkich manuskryptow i drukow, ko-
mentarzy i korekt™. Na tle wszechstronnych,
bogatych dokonan Kraszewskiego: druka-
rza, wydawcy i edytora, zamysty wydawni-
cze, o ktérych ponizej mowa, wypadajg bar-
dzo skromnie, bo opisane zostaty tylko w za-
rysie (i to niekoniecznie przez samego pisa-
rza, poniewaz zdarza sie mu sie wystgpic
w roli wysoce sprawczego konsultanta, a nie
pomystodawcy). Warto je jednak przypo-
mnie¢, gdyz utrwalony portret ,tytana pracy”
i ,cztowieka instytucji” wspottworzyty takze
inicjatywy niedokonane, ktérych jedyne za-
chowane slady znajdujemy w listach pisarza
do rodziny, przyjaciét, wspoétpracownikow,
a nawet do osob blizej mu nieznanych (na
przyktad w reakcji na zainicjowany przez nie
kontakt i zgtaszane korespondencyjnie
postulaty udziatu w okreslonym projekcie).

Nie ma potrzeby po raz kolejny wyczerpu-
jaco komentowac ilosciowej i jakosciowej
rozpietosci tej korespondencji. Zagadnienia
dotyczgce: niemozliwej do oszacowania
skali rozproszonej spuscizny epistolarnej

Kraszewskiego, srodowiskowej roznorod-

°P Zigba, Z dziejéw polskiej konwencji wydawniczej. Edytorskie
koncepcje i praktyka wydawnicza Jézefa Ignacego Kraszewskiego,
Krakéw 2010,s.7.
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nosci niezliczonych odbiorcow czy szerokie-
go zakresu poruszanej problematyki powra-
cajg przy kazdej publikacji jego listéw (po-
dobnie jak kwestia oceny zasadnosci poda-
wania do druku niewydanych i/lub niezna-
nych wczesniej manuskryptow’). Znéw — te
0goIng, wielokrotnie przywotywang charak-
terystyke wprowadzamy wytgcznie jako nie-
zbedng zapowiedz rozwazan wywotanych
dwoma odkrytymi niedawno w réznych ko-
lekcjach autografami listow Kraszewskiego.
Oba powstaty w Dreznie, w emigracyjnym
okresie biografii pisarza. Pierwszy z listow
napisany zostat w roku 1872, drugi — dato-
wany jest na rok 1880. Kazdy z nich dotyka
tematow korespondujgcych z realiami Oow-
czesnego ruchu wydawniczego, przy czym
raz przywotuje sie je kontekstowo, niejako
przy okazji omawiania szeregu innych rzeczy
biezgcych (a tych nie brakowato, poniewaz z
nadawcg wczesniejszego listu autor
Rachunkéw utrzymywat state, serdeczne
relacje). Natomiast w pdzniejszym z intere-
sujgcych nas listow cata wypowiedz ognis-
kuje sie wokot projektu oczekiwanej,
pisarskiej interwencji.® Cho¢ dostepna
pozostaje zbiezna czasowo Kkorespon-

* Uzasadnienie druku nie musi zresztg tgczy¢ sie jedynie z pogte-
bianiem wiedzy na temat biografii postaci zastuzonych dla dziedzictwa
kulturowego. W opublikowanym ostatnio zbiorze korespondencji mie-
dzy Jozefem Ignacym Kraszewskim a Karolem Estreicherem, obok
poznawczych waloréw prezentowanych listéw (m.in. jako ,ciekawego
materiatu historycznego do studidw nad przemianami w polityce,
kulturze i nauce XIX wieku”, odstaniajgcego ,warsztaty pracy, zakresy
zainteresowan i sposoby zdobywania informacji” — s. 16) wymienia sie
wyjscie naprzeciw oczekiwaniom wspotczesnych czytelnikow
(wyraznie zainteresowanych literaturg dokumentu osobistego), a przy
okazji — zaznajomienie ich ze sztuka epistolarng (coraz bardziej obca
dzisiejszym uzytkownikom sieci teleinformatycznych) oraz uswiado-
mienie spotecznych funkcji tradycyjnej komunikacji na odlegtos¢
(z zaakcentowaniem traktowania w XIX wieku epistolografii jako formy
,zapetiania pustki” — s. 8). (B. Kurek, Wstep, [w:] ,Mimo ze jestem
chory i jak ocet kwasny, ale chwytam za piéro”. Korespondencja
miedzy J6zefem Ignacym Kraszewskim a Karolem Estreicherem z lat
1867-1886, wstep i oprac. B. Kurek, Krakow 2022, s. 7-17).

° Wysokie oczekiwania spoteczenstwa wobec pisarza oraz ufno$¢
w powodzenie podejmowanych przezen zabiegdw zrozumiatymi
uczyni konfrontacja poktadanych w Kraszewskim nadziei ze spekta-

dencja adresowana do Kraszewskiego, tylko
w drugim przypadku udato sie precyzyjnie
odtworzy¢ dwugtos w rzeczonej sprawie.
(Przy braku innych swiadectw znajomosci
i wymiany mysli mozna domniemywac, ze
wspotrozmowcy nigdy osobiscie sie nie spot-
kali, a kontakt miedzy nimi byt incydentalny.
Tym bardziej szansa przesledzenia dialogu
wydaje sie godna podkreslenia)’. Co zatem
zaprzatato Kraszewskiego i jego korespon-
dentéw? Przyjrzyjmy sie wreszcie pokrotce
zaprezentowanym wyzej listom.

Autograf pierwszego z nich pochodzi
z dnia 18 lutego 1872 roku, a przynalezy do
zasobéw Muzeum — Zamku Tarnowskich
w Tarnobrzegu, dokad wrdcit jesienig 2021
roku jako cze$¢ znamienitej kolekcji dzikow-
skiej. Jego adresatem byt najpewniej Broni-
staw Zaleski, sekretarza Towarzystwa
Historyczno — Literackiego; ten sam, do kto-
rego skierowano dwa inne odzyskane listy:
Cypriana Norwida i Jozefa Bohdana Zale-
skiego, w przypadku ktorych jednak identyfi-
kacja odbiorcy zostata jednoznacznie usta-
lona. Wszystkie trzy obiekty podarowat Mu-
zeum syn jednego z powojennych dyrek-

kularnymi rezultatami jego publicznej dziatalnosci. W trwajacym Roku
Kopernika wspomnijmy chocby o tym, jak znaczgco wydawca ,Tygo-
dnia” przyczynit sie do organizacji obchodoéw jubileuszu przypa-
dajgcego na rok 1873, wydrukowawszy trzy lata wczesniej w Dreznie
sto egzemplarzy wzywajgcego polskich i europejskich uczonych do
wspotpracy przeméwienia Ilgnacego Polkowskiego, ktore ,przyjeto[...]
z entuzjazmem, tak ze stato sie ono zaczatkiem przygotowan do prac
zwigzanych z czterechsetng rocznicg urodzin wielkiego astronoma”
(S. Swierzewski, Mikotaj Kopernik w pismach i korespondencji J. |.
Kraszewskiego, ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1973, R. 18, nr 3,
s.552).

¢ Autorytet i prezna, szeroko zakrojona aktywnos¢ Kraszewskiego
sprawiaty, ze o rozmaitych sprawach zycia publicznego pisano do
niego regularnie i wyczerpujgco. Dlatego dzi$ listy jego kore-
spondentéw funkcjonujg jako warto$ciowe zrodta do dziejow epoki. Za
przyktad niech postuzy wydana niedawno korespondencja Wiady-
stawa Ewarysta Platera, fundatora i zatozyciela Muzeum Polskiego
w Rapperswilu, ktéra —w obliczu niemal w cato$ci utraconych podczas
wojny cennych zbioréw rapperswilskich — stanowi ,swego rodzaju
szkielet do konstruowania dziejow Muzeum Narodowego w Rap-
perswilu” (Z. Pietrzyk, Wstep, [w:] ,Pracujemy dla Polski”. Listy
Witadystawa Platera do Jézefa Ignacego Kraszewskiego z lat 1863-
1887, wstepioprac. Z. Pietrzyk, Krakow 2022, s. 8).
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torow tarnobrzeskiej szkoty rolniczej (ta do
1947 roku miedcita sie w rezydencji rodu
Tarnowskich w — przeksztatconym potem
w dzielnice miasta — Dzikowie)'.

Kraszewski w swych epistolarnych ko-
mentarzach porusza kilku frapujgcych go
w tamtym czasie spraw. Skarzy sie na niewy-
ptacanie autorskiego wynagrodzenia (zjawi-
sko wowczas dosé czesto spotykane)’, przy-
wotujgc trudnosci z wyegzekwowaniem od
Zupanskiego honorarium naleznego tworcy
Stowa dziejow’. W innym miejscu z troskg
wypowiada sie na temat odczytanej w korek-

! Wiecej na temat tych trzech autograféw i okolicznosci ich odzyskania
oraz o zawartosci kolekcji dzikowskiej i o jej losach w artykule:
M. Radowska-Lisak, List Cypriana Norwida do Bronistawa Zaleskiego
z kolekcji dzikowskiej hrabiéw Tarnowskich, ,Studia Norwidiana” 2022,
T.40,s.147-158.

® Nierespektowanie regulacji zawartych w umowach wydawniczych
i wynikajacy z tego mniej przychylny stosunek wzgledem wydawcéw, to
problemy Kraszewskiemu nieobce, czego wyraz dat takze w swej twor-
czosci beletrystycznej (P. Zigba, dzieto cyt., s. 9). Wzmianka o tego typu
narzekaniach nie kwestionuje bynajmniej zastug Zupanskiego dla
polskiej kultury, zwtaszcza gdy wezmie sie jednoczesnie pod uwage
stojgce przed wydawca ograniczenia i wyzwania, takie jak cenzura,
trudne warunki materialne czy nie mniej ucigzliwe zgdania autoréw, do
ktorych biografowie poznanskiego ksiegarza i wydawcy zaliczajg
réwniez Kraszewskiego (M. Fo¢, M. Romanowska, Jan Konstanty
Zupanski, Zycie i dzieto, Poznan 1996, s. 94). Podobne, z emi-
gracyjnego zycia wziete obserwacje dowodza, iz epistolografia —
pozwalajgc przyjrze¢ sie komentowanym kwestiom z perspektywy
réznych dyskutantéw, czyli $ledzi¢ od wewnatrz proces dojrzewania
pewnych koncepcji i decyzji — wnosi do ogladu dziatalnosci wydawni-
czej tresci nowe, nieobecne w sprawozdaniach, encyklopediach
i podrecznikach, a poznawczo nieobojetne i dlatego warto jg traktowac
jako komplementarne zrédio badan.

° Rzecz dotyczy¢ moze powierzonego Kraszewskiemu manuskryptu
trzytomowych Studiow historycznych Waleriana Koronowicza-
Wréblewskiego (A. F. Grabski, Historiozof szlacheckich tgsknot, [w:]
tenze, Troski i nadzieje. Z dziejow polskiej mysli spoteczneji politycznej
XIX wieku, £6dz 1981, s. 214). Obszerna praca, omawiajgca czasy od
konfederacji barskiej do Sejmu Czteroletniego, stanowi swego rodzaju
kontynuacje domykajgcego catos¢, trzeciego tomu Stowo dziejow
polskich, opublikowanego w Lipsku w 1860 roku. Ostatecznie
pozostawione w rekopisie dzieto historyka nie wyszto drukiem ani za
sprawg zaprzyjaznionego z Wroéblewskim pisarza, ani u Jana
Konstantego Zupanskiego, w kontaktach z ktérym wydawca
LAthenaeum” posredniczyt (tamze, s. 214-215). Zwracajgc sie do
,drogiego Jozefa” w liscie z dnia 12 pazdziernika 1871 roku,
Koronowicz wspomina o nurtujgcej go kwestii rekopisu i o postawie
upominanego wydawcy z Poznania, ktory ,nie tylko pieniedzy [...] nie
wysyta, ale nawet stéwkiem [...] zgtosic¢ sie nie raczy” (Korespondencja
Jozefa Ignacego Kraszewskiego. Seria lll: Listy z lat 1863-1887. T. 83,
W (Wolowski — Wysztelewski), k. 327 recto); zrodio: Biblioteka
Jagiellonska, BJ Rkp. 6543 1V, wersja cyfrowa:
https://www.jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/publication/871192/edition/837097/

tach broszury politycznej sprzyjajgcej Mos-
kwie, w dalszej kolejnosci relacjonuje naj-
Swiezsze wrazenia lekturowe, potem za$
koncentruje sie na biezgcych stosunkach
miedzynarodowych. Dla nas kluczowy pozo-
staje fragment, w ktérym mowa o dziatalno-
$ci wydawniczej Towarzystwa Historyczno
— Lierackiego w Paryzu. Oddajmy gtos
nadawcy listu:

~Jest smutno ze sie nikt do konkursu nie
zgtosit, ja z moich domowych studiéw nad
historig Litwy, chciatem korzysta¢ i przyznaje sie
ze zaczatem historig Unii do konkursu
— ale trzeba byto jes¢ i na to te gtupie powiesci
pisa¢. Dzis za p6zno. Nie widze dlaczego by, przy
tak wyjgtkowych okolicznosciach, kon-kursu w
tym samym przedmiocie, nie prze-dtuzyc. Ale

zrobcie jak wam sie zda lepiej”"’.

Konkurs, ktéry wpedzit Kraszewskiego

content [dostep: 02.08.2022]. Sprawa miata swdj cigg dalszy w usil-
nych staraniach Walerego Wréblewskiego, bratanka Koronowicza,
o zwrot ztozonych do druku materiatéw stryja, by podjgé prébe
opublikowania ich w Krakowie (tamze, k. 334-335). Watek Stowa
dziejéw polskich powraca w listach rodziny Wréblewskich w zwigzku
z planowanym wznowieniem syntezy, juz po $mierci jej autora (stad
nazwisko Zupanskiego — jako potencjalnie zainteresowanego
reedycjg, gdyby odmoéwit Gubrynowicz — pojawia sie dopiero w listo-
padzie 1881 roku) (tamze, k. 338 verso). Zabiegi poczynione przy
kluczowym udziale Kraszewskiego tgczyty pierwotnie zamyst
ponownego wydania dzieta z drukarnig Maurycego Wolffa, przy czym
niewykluczone, ze miaty swoj poczatek jeszcze za zycia Koronowicza,
w ktérego papierach — jak donosi Walery Wréblewski — odnalezione
zostaty $lady mediacji pisarza ,w interesie Stryja z Wolfem” (tamze,
k. 336 verso). W domysle, mogty dotyczy¢ interesujgcego nas
przedsiewziecia, skoro opiekujacy sie spuscizng Koronowicza-
Wréblewskiego synowiec kieruje do Kraszewskiego pytanie o prawa
petersburskiego wydawcy do druku Stowa dziejéw (tamze, k. 336
verso, k. 337 recto). Rozstrzygniecie zarysowanych wydawniczych
perturbaciji (o ile w ogdle jest osiggalne) wymaga dalszych badan. Na
marginesie dodajmy, ze wystepujgca w listach dwojaka pisownia
nazwiska wiasciciela ksiegarni dziatajacej na Newskim Prospekcie
(czy przypadkowa? nie sposob stwierdzi¢) odzwierciedla naroste
wokot niego i przezen prowokowane nieporozumienia, poniewaz
w drukach polskich funkcjonowat zawsze jako Bolestaw Maurycy
Wolff, podczas gdy w rosyjskich — bez wyjatku jako Maurycy Osipowicz
Wolf (J. Dunin, Petersburski ksiegarz i wydawca Maurycy Bolestgw
Wolff i Zygmunt Librowicz, [w:] Ksigzka ponad podziatami, pod red. A.
Krawczyka, Lublin 2007, s. 261).

' Autograf listu ze zbioréow Muzeum — Zamku Tarnowskich w Tarno-
brzegu; sygnatura: MHMT/6936 (Wprowadzone zmiany polegaja
jedynie na zastgpieniu joty literg ,i” w formach rzeczownikowych:
Lstudjéw”, historjg” oraz na modernizacji ortografii — fgcznej pisowni
w oryginale rozdzielnego ,dlaczego”).
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W przygnebiajgcy nastroj, to druga z kolei od-
stona przedsiewziecia organizowanego
przez paryskie Towarzystwo Historyczno
— Literackie, tym razem tematycznie inspiro-
wana rocznicg unii polsko — litewskiej. Cho¢
kazdej z edycji przyswiecat inny temat,
wspolna obu byta idea ,obrachunku z prze-
sztoscig”"'. Konkursowa forma rozwoju dzie-
jopisarstwa i popularyzacji wiedzy historycz-
nej, zainaugurowana gtéwnie wysitkiem
Bronistawa Zaleskiego, de facto bliska byta
zapisanemu w statucie THL (powotanego
jako stowarzyszenie uzytecznosci publi-
cznej) ,obowigzkowi ogftaszania drukiem
dziet historycznych””. Ciezar gromadzenia
i opracowania materiatéw (z pomocg m.in.
poproszonego o wsparcie Kraszewskiego)
wzigt na siebie przede wszystkim Zaleski,
wystepujgcy zaréwno w roli cztonka Komisji
Wydawniczej, jak i redaktora Rocznika To-
warzystwa Historyczno — Literackiego w Pa-
ryzu®”. Pozyskiwanie tekstdbw na potrzeby
kolejnych numerdéw periodyku sprawiato
jednakze nie lada ktopot ze wzgledu na
narastajgce w szeregach emigracji problemy
personalne i ekonomiczne. Jak wskazuje
Wiestaw Caban, nikty odzew sSrodowiska
powodowaty spadajgca liczebnos¢ wy-
chodzcow przebywajgcych w Europie Za-
chodniej (sposrod ktorych przeciez i tak nie-
wielu wykazywato intelektualng redakcyjng
gotowos¢ do opracowania historycznych
rozprawek i zrodet) oraz niemoznos¢ za-
gwarantowania autorskich honorariow (co
przy powszechnej wsréd Polakow skali ubo-
stwa i przy zwigzanym z pracg tworczg
naktadzie czasu, ktéry mozna by prze-
znaczy¢ na dziatalnos¢ zarobkowg — bynaj-

""W. Caban, Z Orenburga do Paryza. Bronistaw Zaleski 1820-1880,

Kielce 2006, s. 152.
?Tamze, s. 144.
13 N

Tamze.

mniej nie zachecato do wspoétpracy). Nato-
miast materiaty juz zebrane, nie zawsze
zgodne byty z wymogami merytorycznymi
badz z pogladami otoczenia dyrektora Biblio-
teki Polskiej z Hotelu Lambert ™.

Cytowany wyimek z listu odnosi sie bezpo-
Srednio do konkursu ogtoszonego pod tytu-
tem Unia Lubelska 1569 roku, z pogladem na
przygotowujgce jg wypadki od Zjazdu Horo-
delskiego™. Jesli do wskazanych przed chwi-
lg ucigzliwych warunkow, w jakich powsta-
waty rocznikowe publikacje, dotgczymy za-
strzezenia przeciwnikow celebrowania rocz-
nicy 1569 roku (z kraju i wsrdéd emigraciji)
oraz napiecia spoteczno-polityczne u progu
wybuchu rewolucji 1871 roku®®, oczywiste
stang sie nurtujgce Kraszewskiego problemy
z naborem prac konkursowych. Zapewne
zalezato mu na tym, by zaradzic zaistniatym
komplikacjom — i ze wzgledu na okazywang
pomystodawcy konkursu zyczliwosg, i z uwa-
gi na zywe, wieloletnie zainteresowanie te-
matem litewskim, poparte sfinalizowanymi
w tym zakresie studiami historycznymi i lite-
rackimi'’.

Naturalnie nie mniej wazny argument mogto
stanowiC poparcie dla samej idei konkursu.
Emigracja praktykowata organizowanie kon-
kursow naukowych, z finansowym trudem
podtrzymujgc tradycje Towarzystwa War-

“Tamze,s. 146.

1 Zaktady polskie na wychodztwie. I: Towarzystwo Historyczno-Lite-
rackie w Paryzu, ,Rocznik Towarzystwa Historyczno — Literackiego
w Paryzu”. Rok 1869 (1870), s. ll; dostepne na stronie internetowe;j
Jagiellonskiej Biblioteki Cyfrowej: https://www.jbc.bj.uj.edu.pl/ [dostep:
26.07.2022]. Odezwa konkursowa zawiera takze informacje na temat:
objetosci prac, terminéw naboru i rozstrzygniecia, przewidzianej nagro-
dy oraz praktycznych wskazéwek odnosnie do wysytki materiatéw.

'®W. Caban, dzieto cyt., s. 152.

' Spuscizna pisarza zogniskowana wokot Litwy nie ogranicza sie przy
tym do tekstéw artystycznych i kronik. Twérca litewskiej epopei
Anafielas ,przede wszystkim byt autorem wielu cennych artykutéw,
a takze wydawcg i propagatorem znajomosci zrédet historycznych” (K.
Sottys, Jozef Ignacy Kraszewski jako historyk. Naukowy fundament
wyktadu dziejéow Litwy w monografii Wilna, Warszawa 2013, s. 15).
W pracy znajduje sie obszerna lista literatury przedmiotu dotyczgcej
litewskich kontekstow zycia i dzieta Kraszewskiego.
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szawskiego Przyjaciot Nauk™. Przy tym
przez diuzszy okres przedsiewziecie reali-
zowane za sprawg Towarzystwa History-
czno — Literackiego byto jednym z zaledwie
dwu polskich konkurséw o profilu history-
cznym (obok inicjatywy Poznanskiego Towa-
rzystwa Przyjaciot Nauk)”. Nalezy to pod-
kresli¢ z oczywistego powodu. Chociaz naro-
dziny instytucji konkursow naukowych na-
stgpity w wieku XVIII, a w kolejnym stuleciu
(mimo panujgcej wowczas mody na orga-
nizowanie tego typu akcji) ich rola wyraznie
zmalata®, towarzyszgce rozkwitowi konkur-
sOw uprzywilejowanie problematyki histo-
rycznej i narodowej odpowiadato na potrze-
by spoteczenstw — jak nasze — pozbawio-
nych politycznej suwerennosci. Refleksja
nad dziejami ojczystego kraju, ,bedgca po-
wszechnym zjawiskiem w Europie w dobie
romantyzmu, szczegdlnie silnie zaznaczyta
sie w XIX w. w dziatalnosci akademii i towa-
rzystw naukowych narodow rozwijajgcych
sie w warunkach bezpanstwowych™'. Zatem
pomysinos¢ ogtoszonego konkursu lezato
w szeroko rozumianym interesie Polakodw,
bo przyczyniato sie do rozwoju historycznej
Swiadomosci i, w konsekwencji, do budowa-
nia grupowych wiezi opartych na wspaélnych
wartosciach.

Jak Kraszewski donosi w liscie, na prze-
szkodzie w podjeciu decyzji o przystgpieniu
do konkursu i kontynuowaniu prac nad histo-
rig unii stanagt dotkliwie doswiadczany na co
dzien niedostatek. W zderzeniu z ,wyjatko-
wymi okolicznosciami” rokowato wiec jedy-
nie przesuniecie terminu nadsytania zgto-
szen. Czy losy drugiego z rocznikowych kon-
kurséw utozytyby sie inaczej, gdyby do skut-

'® A.F. Grabski, Historiografia i polityka. Dzieje konkursu historycznego
im. Juliana Ursyna Niemcewicza 1867-1922, Warszawa 1979, s. 17.

" Tamze, s. 20.

* Tamze, s. 6, 12.

' Tamze, s. 12-13.

ku doszedt zamyst wykorzystania i rozwi-
niecia ,domowych studiéw” Kraszewskiego?
Niewatpliwie gtos z Drezna i bez tego roz-
strzygniecia pozostaje godny uwagi, ponie-
waz rzuca swiatto na organizacyjng strone
Z mozotem realizowanej na wychodzstwie
misji, a w sytuacji zaginiecia w niejasnych
okolicznosciach archiwum Rocznika Towa-
rzystwa Historyczno — Literackiego®, rozsia-
ne w korespondencji komentarze pomagajag
w odtworzeniu atmosfery, charakteru i dyna-
miki podejmowanych na odlegtos¢ dyskusji.

Drugi z prezentowanych listbw pochodzi
z lichenskiej kolekcji ks. Jozefa Jarzebow-
skiego®, a jest odpowiedzig Kraszewskiego
na apel Adolfa Rozena, nauczyciela szkoty
elementarnej z podtarnowskich Koszyc. Ten
ostatni stang ,wielmoznemu Dobrodzie-
jowi”™ prosbe o wtgczenie sie do dziatan na
rzecz oswiaty ludowej poprzedzit rekon-
strukcjg wiasnego zyciorysu. Catos¢ otwie-
rajg natomiast pochwata zastug Kraszew-
skiego i przedstawienie ,sprawy Galicji”,
nawotujgce do intelektualnej i materialne;j
ofiarnosci wobec tego szmatu polskiej zie-
mi. (Co ciekawe, kilkustronicowej, inicjalne;j

2 W. Caban, dzielo cyt., s. 146.

* Opis kolekdiji i jej burzliwych dziejéw wraz z krétkim omaéwieniem
wszystkich przynalezacych do niej rekopiséw Kraszewskiego zawiera
artykut: M. Radowska-Lisak, Listy Jozefa Ignacego Kraszewskiego do
N.N. w zbiorach Muzeum im. ks. Jézefa Jarzebowskiego w Licheniu
Starym, ,Sztuka Edycji” 2019, nr 2: Intymistyka a edytorstwo. Wiek XX
i wspoétczesnose, pod red. B. Kuczkowskiego, s. 133-140. Wykorzy-
stany dalej fragment listu Jozefa Ignacego Kraszewskiego do Adolfa
Rozena z dn.14 stycznia 1880 roku cytuje z autografu przechowy-
wanego w zbiorach Muzeum im. ks. Jézefa Jarzebowskiego(sygn. MLr
120/51/8).

* List Adolfa Rozena do Jézefa Ignacego Kraszewskiego przechowy-
wany jest w Dziale Rekopiséw Biblioteki Jagiellonskiej (sygn. BJ Rkp.
7922 1Il, k. 119-124). Cytowany zwrot do adresata znajduje sie na
karcie opatrzonej numerem 122 (recto). Na podstawie tegoz
manuskryptu przywotuje takze wszystkie kolejne cytaty z listu.
Zasadnos$¢ osobnego zajecia sie tym materiatem (interesujgcym tak
pod wzgledem poruszanych tresci, jak i formy oraz przynaleznosci do
bibliotecznego zbioru) zostata juz w innym miejscu zasygnalizowana
(M. Radowska-Lisak, Listy Jozefa Ignacego Kraszewskiego do N.N.
w zbiorach Muzeum im. ks. J6zefa Jarzebowskiego w Licheniu Starym,
s.138).
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czesci listu nadawca nadat ksztatt wierszo-
wany). W pisanej prozg czesci autobiogra-
ficznej napomknat, miedzy innymi, o emi-
gracyjnym pobycie w Ameryce (dokad przy-
musowo udat sie za chlebem), by potem
przejs¢ do opisu ogolnego ,zametu na bytu
ruinie” (tym mianem okreslit sytuacje panu-
jaca w jego gminie w rymowanym wprowa-
dzeniu; k. 121 recto). Krytyka stanu rzeczy,
ktora sktaniata pedagoga do wytoczenia Ra-
dzie Szkolnej Krajowej procesu za plany dla
szkét ludowych®, obejmowata problemy
wymagajgce najpilniejszej reakcji. Wsrod za-
rzutow wyliczone zostaty: niedoinwestowa-
nie oswiaty, niespojnos¢ programdéw naucza-
nia i ich niedostosowanie do potrzeb ludno-
Sci wiejskiej, nieumiejetno$¢ zarzgdzania na
szczeblu lokalnym, wreszcie — brak kadry
o odpowiednich kompetencjach. Po latach
bezskutecznej samotnej walki o radykalng
reforme obowigzujgcego systemu, szukat
dla swej kampanii prominentnych protekto-
row. Autor listu — hotdu, listu — wyznania i za-
razem listu — skargi wiele sie spodziewat po
powszechnie szanowanym powiescio-

* Rozen kierowat swoje zastrzezenia pod adresem Rady Szkolnej
Krajowej, poniewaz od momentu jej powofania w 1867 roku ,petnita
funkcje wiadzy zwierzchniej nad polskg oswiatg w zaborze
austriackim” (E. Jusko, Rada Szkolna Krajowa i jej dziatalno$¢ na rzecz
szkoty ludowej w Galicji (1868-1921), Lublin — Tarnéw 2013, s. 26).
W przywotanej monografii szczegétowo i wieloaspektowo omdwione
zostaty dokonania Rady w zakresie rozwoju i polonizacji szkoty
galicyjskiej (z wykorzystaniem takze nieodstepnych wczesniej
materiatéw archiwalnych). Tym samym wykazano ,stereotypowos$¢”
i niestuszno$¢ podtrzymywanych przez lata pogladéw na temat
rzekomej ,nieudolnosci” instytucji (tamze, s. 8), podkreslajgc przy
okazji doniostg w obrebie zaboru role szkolnictwa ludowego jako
,kluczowego ogniwa systemu os$wiatowego” (tamze, s. 7) oraz jego
integralny zwigzek z budowg szeroko rozumianych struktur krajowych
w Galicji doby autonomicznej (tamze). W zetknieciu z ogdlnie
przychylng oceng historycznej rangi RSK zaskakiwa¢ moze
jednoznacznie negatywna diagnoza nauczyciela. Pamietajmy jednak,
ze dziatalnos¢ Rady (jakkolwiek wyznaczona przez wiasciwe
kierunkireform) nie byta wolna od walk o wptywy czy od ,nadmiernego
biurokratyzmu”, prowadzacego do niepozadanej przewagi ,spraw
administracyjnych nad pedagogicznymi” (tamze, s. 37). Poza tym
trudno orzec, w jakiej mierze na wyrazong listownie krytyke ztozyty sie
doswiadczenia o wydzwieku $cisle lokalnym (rozpatrujgce
funkcjonowanie organu na poziomie samorzadu).

pisarzu (umniejszajgc jednoczesnie swojg
range, gdy zaznaczat na wstepie: ,Kto
jestem —mniejsza, imie me nieznane”, k. 119
recto). W Kraszewskim widziat nastepce
Adama (w domysle — Mickiewicza),
przywodce i opiekuna narodu, ktory w chwili
,Stanowczej” winien spetni¢ wynikajacy ze
spotecznej roli artysty obowigzek stuzenia
wspolnemu dobru®. Przeswiadczenie o mo-
cy sprawczej autora Ulany szto zresztg w pa-
rze z wielokrotnym zabieraniem przez pisa-
rza gtosu w sprawie wsi, w tym — z niewat-
pliwie znanymi opinii publicznej wyrazami
jego zainteresowania edukacjg ludowg™. List
Rozena, wraz ze zdawkowg odpowiedzig
literata, w ktorej miesci sie informacja o daw-
no wystanych Dziennikowi Poznarnskiemu,
lecz pozostawionych bez echa ,uwagach
o szkotkach ludowych w Galicji”, odzwiercie-
dlajg dorazne, wtasciwe tamtym czasom pro-
blemy i praktykowane, oparte na ponadza-
borowej wspotpracy sposoby ich rozwigzy-
wania. Obaj nadawcy zgodnie bowiem odze-
gnujg sie od ,utyskiwan nad niedolg” (gdyby
uzyc¢ jezyka Kraszewskiego), oredujgc w za-
mian za postawg czynu jako warunkiem
przetrwania.

Jak to zazwyczaj bywa w przypadku
Kraszewskiego, podgzanie tropem nawet
niepozornych relacji prowadzi¢ moze do
krzyzujgcych sie sieci ludzi i spraw. Te zas,

% Szkic O powotaniu literackim z roku 1856, powstaty w atmosferze
,Zywego strumienia narodowej pamigci po zmartym niedawno wie-
szczu”, nie pozostawia watpliwosci, ze sam Kraszewski doswiadczat
duchowego pokrewienstwa z Mickiewiczem i czut postannictwo
wywiedzione z ,przestania zycia i poezji wielkiego poprzednika, ktory
otworzyt innym cierniowg droge stuzby i mozolnej pracy” (M. Lul,
Wileriska maskarada. Pisarz i $wiat w prozie Kraszewskiego, Biatystok
2016,s.381).

& Zapatrywania Kraszewskiego na o$wiate ludu dojrzewaty z czasem,
a niektére z nich uzna¢ nalezy za nowoczesne — zdaniem badajgce;j
pod tym katem publicystyke Kraszewskiego Jadwigi Rakowskiej, ktéra
dodatkowo poswiadcza swe stanowisko naukowym autorytetem
Wincentego Danka (J. Rakowska, ,,O$wiata dla ludu”— publicystyczne
refleksje J6zefa Ignacego Kraszewskiego z lat 1859-1862, ,tuzyckie
Zeszyty Naukowe”2006, nr2,s. 72-73).
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rozpatrywane z osobna, odpowiednio posze-
rzajg wiedze o epoce. Co wiecej, ombéwione
pokrotce epistolarne drobiazgi (poza tym, ze
przynoszg punktowo informacje na temat
meandrow ruchu wydawniczego czasu
zaborow) potraktowa¢ mozna jako swoistg
lekcje pokory. Nastawieni na szybkie i spek-
takularne rezultaty powzietych dziatan, wiele
mozemy sie nauczy¢ od Kraszewskiego
i jego korespondentow — zmudnie zapobie-
gajagcych o urzeczywistnienie zamierzen
uznanych za potrzebne i wazne, choc¢ nie-
rzadko obarczonych wysokim ryzykiem
powodzenia mniej efektownego i, wbrew woli
inicjatorow, odtozonego w czasie.
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»Pierwszem zadaniem dziennika by¢é musi sprawa wiasnego kraju. T3 sie
zajmujac przewaznie potrafi narzucié¢ sie czytelnikom, zdoby¢ ich sobie,
zmusic¢ zeby go zadali, zeby sie bezen obejsé nie mogli.”

B. Bolestawita, Rachunki z roku 1866
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KATALOG ZOSTAtL. PODZIELONY NANASTEPUJACE CZESCI:

1. Publicystycznaidziennikarska dziatalnos¢ Jézefa Ignacego Kraszewskiego.
Redakcyjna dziatalnos¢ Jézefa Ignacego Kraszewskiego.
Wspodtpracownicy.

Wydawnicza dziatalnos¢ J6zefa Ignacego Kraszewskiego.
Epistolarum.

ko

W kazdej cze$ci zastosowano odrebng numeracje.

W dziatach 1, 2 i 5 zostat zachowany porzadek chronologiczny (1 — zgodnie z datg publikacji artykutow
w czasopismach, 2 - zgodnie z chronologig redagowania czasopism). W dziale 3 — wspotpracownikow usta-
wiono w porzgdku alfabetycznym. W dziale 4 — przyrzady drukarskie zastosowano uktad swobodny, wydane
dzieta — zgodnie ze spisem drukow wykonanych opublikowanym w ,Pamigtce drukarni J. |. Kraszewskiego
w Dreznie”.

WYKAZ SKROTOW

Nazwy muzeodw i instytucji

BN Biblioteka Narodowa w Warszawie
BN PAU PAN Biblioteka Naukowa Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej
Akademii Nauk w Krakowie
BP Biblioteka Publiczna m.st. Warszawy - Biblioteka Gtéwna
Wojewddztwa Mazowieckiego
BR Biblioteka Raczynskich w Poznaniu
DS - IDL Dom Stéw — Izba Drukarstwa Osrodka ,Brama Grodzka —
Teatr NN” w Lublinie
MBC Mazowiecka Biblioteka Cyfrowa
MJIK Muzeum Jézefa Ignacego Kraszewskiego w Romanowie
MN Muzeum Narodowe w Warszawie
Techniczne
b.d. brak danych
cm centymetrow
cz. czesc
nr numer
nrinw. numer inwentarzowy
pt. pod tytutem
rok
S. strona
t. tom
w. wiek
wg wedtug

Muzeum Jozefa Ignacego Kraszewskiego w Romanowie sktada serdeczne podziekowania wszystkim muzeom
i instytucjom, ktore uzyczyty swoich zbioréw na wystawe. Sg nimi:
Biblioteka Naukowa Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie,
Biblioteka Publiczna m.st. Warszawy - Biblioteka Gtéwna Wojewddztwa Mazowieckiego,

Biblioteka Raczynskich w Poznaniu,
Dom Stéw — Izba Drukarstwa w Lublinie.
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TYGODNIK

1. TYGODNIK PETERSBURSKI. CHRAS
GAZETA URZEDOWA KROLESTWA
POLSKIEGO.”, 1840, R. 11. cz. XXII PETERSBUNG.

o SEUEARNG woriEnEL

pismo polityczno - kulturalne wychodzgce
w Sankt Petersburgu difhe
w latach 1830 — 1858 .
MJIK, nr inw. MK/M/497 '

wuammmi ~<i

1 ﬁzrnz;unu
xau;own

2. ,WIZERUNKI | ROZTRZASANIA
NAUKOWE.”, 1839, tomik 6smy

pismo wychodzgce nieregularnie w Wilnie
w latach 1834 — 1843
MJIK, nr inw. MK/M 5667
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3. ,PRZYJACIEL LUDU.”, 1838, R. 5. Nr 24, (15 grudnia)

pismo ilustrowane wychodzgce w Lesznie w latach 1834 — 1849

MJIK, nr inw. MK/M/237

4. ,, Tygodnik literacki literaturze,
sztukom pieknym i krytyce
poswiecony.”, 1838, Nr 25 (17 wrzesnia)

pismo literacko — spoteczne wychodzgce
w Poznaniu w latach 1838 — 1845 (1842
— 1843 przejsciowo w Lesznie

i we Wroctawiu)

MJIK, nr inw. MK/M/310
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5. ,,Dziennik domowy”, 1840, Nr 21
(27 maja)

tygodnik poswiecony zyciu domowemu,
familijnemu i towarzyskiemu wychodzacy
w Poznaniu w latach 1840 — 1848

MJIK, nr inw. MK/M/5914
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6. ,OREDOWNIK NAUKOWY.”,
(16 stycznia)

1843, Nr 3

czasopismo poswiecone literaturze,
historii, krytyce i nowinom literackim
wychodzgce w Poznaniu

w latach 1840 — 1846

MJIK, nrinw. MK/M/4701
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PANTA KOMEDNI BOSKIRL

7. ,BIBLIOTEKA WARSZAWSKA.”, 1866, T. |

miesiecznik poswiecony naukom, sztukom i przemystowi wydawany w Warszawie
w latach 1841 — 1914
MJIK, nr inw. MK/M/4671

8. ,,ONDYNA DRUSKIENICKICH ZRODEL”,
1846, zeszyt pierwszy

pismo wychodzgce w Grodnie
w latach 1844 — 1846
MJIK, nr inw. MK/M/5750
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GWERAZD A

PISMD THOROWE.

9.,,GWIAZDA”, 1846

pismo zbiorowewychodzgce w Petersburgu w 1846 i Kijowie w latach 1847 — 1849
MJIK, nr inw. MK/M/2063

10. ,,NIEZAPOMINAJKI”, 1846

noworocznik wychodzgcy w Warszawie
w latach 1838 — 1847
MJIK, nrinw. MK/M/601
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11. ,,GAZETA WARSZAWSKA.”, 1858,
Nr 102 (6/18 kwietnia)

dziennik wychodzgcy w Warszawie
w latach 1774 — 1935
MJIK, nr inw. MK/M/2005

12. ,NOWINY?”, 1877, Nr 23 (13 maja)

tygodnik polityczny, literacki i spoteczny
wychodzgcy w Warszawie w latach
1876 — 1878

MJIK, nr inw. MK/M/16
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13. ,,PRZYJACIEL DOMOWY, PISMO

ZBIOROWE DLA GOSPODARZY.”,
1854, Nr 51 (23 grudnia)

tygodnik ogdlnotematyczny, wychodzgcy

we Lwowie w latach 1821 — 1886
MJIK, nr inw. MK/M/6335
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14. ,,DZIENNIK LITERACKI”, 1856,
Nr 8 (3 czerwca)

tygodnik literacki, wychodzgcy
we Lwowie w latach 1852 — 1870
(z przerwg 1854 — 1856)

MJIK, nr inw. MK/M/6858
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Dodatek miesieczny.

15. ,,CZAS Dodatek miesieczny.”, 1856,
R. 1. Styczen, Luty, Marzec, T. |

miesiecznik ukazujgcy sie jako dodatek
do czasopisma ,Czas” wychodzgcy

w Krakowie w latach 1856 — 1860
MJIK, nr inw. MK/M/5915

16. ,,CZAS”, 1879, Nr 79 (5 kwietnia)

dziennik poswiecony polityce krajowej
i zagranicznej oraz wiadomosciom
literackim, rolniczym i przemystowym,
wydawany w Krakowie

w latach 1848 — 1935 i Warszawie

w latach 1935 — 1939

MJIK, nr inw. MK/M/5918




|54 Publicystycznaidziennikarska dziatalno$¢ Jézefa Ignacego Kraszewskiego

TIAES
7 ol STARY ZAMEER
“' l ].-l E N IS K JI‘. FEsGREAD A
- ":"‘ WTODLTAT L - ‘.l_' Pl wekaa
CETRRAND lmwmlm\iﬁthmwwhn
§ - = EwsRIm.
B 8 -:_l__q,-n-.:ih SLIWINL

mrm ru-r!

e —

17. TEKA WILENSKA”, 1858, Nr 5

pismo zbiorowe wychodzgce w Wilnie w latach 1857 — 1858
MJIK, Nr inw. MK/M/4700

18. ,,TYGODNIK ILUSTROWANY”, 1887,
T. IX, Nr 225 (23 kwietnia)

pismo literacko - artystyczne

i spoteczne, wychodzgce w Warszawie
w latach 1859 — 1939

MJIK, nr inw. MK/M/6793
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19. ,,KLOSY Czasopismo lllustrowane
Tygodniowe”, 1881, T. XXX I, Nr 814,
(22 stycznia — 3 lutego)

tygodnik ilustrowany poswiecony
literaturze nauce i sztuce, wychodzacy
w Warszawie w latach 1865 — 1890
MJIK, nr inw. MK/M/6275

PRZEGLAD

POLSKIL

Leszyt 1. Miesige Lipieo 1868

RO IIL
—
. |
= Srred I 20. ,,PRZEGLAD POLSKI", 1868,
: - 1 Zeszyt |, Miesigc Lipiec, R. llI
KERAREDW
) ot ey Mhrrhivgs, pismo poswiecone polityce i literaturze,

: I wychodzgce w Krakowie

) - ‘ w latach 1866 — 1914
L‘ skt hdciets b 4 MJIK, nrinw. MK/M/5665



|56 Publicystycznaidziennikarska dziatalno$¢ Jézefa Ignacego Kraszewskiego

21. ,STRZECHA”, 1878, R. VII,

miesiecznik literacko — artystyczny,
wychodzgcy we Lwowie w latach 1868
- 1873

MJIK, nr inw. MK/M/495

WANE DLA KOBIEL.
fREmEameme  oommeen FELTTEIERET

e el L ---.I‘L"..'u..:". e e

1 o deln
i Laa )
% 1§yt Tl i | ru.u-mpu-—«hu..uu
e
e i | G oo
[P O ——— — [
Tt --'l-;-uul-'—- —,
; ey o fal s rasms oy
A ———— cimel Sl 1 EToE
Y Lok [T AR LRI TES T
u vk, s iy 4
e by e e
trwﬂﬂ-;f"m Il:_i;‘;-ﬂ_":ﬂﬂ- e e
Pl Fﬂ-l‘:.ﬂ‘l_ ;- """'_"""—“ Missiamraibgn
"*ﬂ um;_l.--_m
Etnrr, | Mo | s
m_“‘"_ﬁh,__, Bt iur, s g @yl s o e B
T Tl Mg ke i | bt | o -E-; -ﬁ‘r‘
T 5 et s e L . 'ﬁ . et
bl v i ek et -2l L L P o
:. peats g ! b ] w b '..E"‘.ma ""H}"
Ry i, o ey e i e e s
qn-m-::u e ._'!:_m_ et sasyEbip by rmery B R
i e b
. Vit i S e R sy g [Ny

Erwea pragsipake 8
b nn s wyrokul Chop wistiaed

nlld wiass, i, wr bl dell s wmak e o

S =
el v s v s i il | v e iy s, o i i sphasn, 5 vk mane

ATRELZIAH.
Prowisdl ¢ marbw coanrsbwn roymekiegn prese Wprisoan Thisderpekiom
I | Rabsi o ¥ (UL e oAl BN CETRy CLUL JUTER
o

f dukry mbrares ™ adaila Bkt salimal cal Mt s jmsa s
y kel r rmazy s, | i, shwent oy bl T
| oTak sbyomj hain”
oJu b ks kit
e e et e s P bR gl
Slia o skl sy wplen de e brvales S

oA poeil immm o il T i Vel

frra Ll Hiytaskh Cnrarn, | miwkge | oyt sama b bpem, et lieps = sbab, b wme
s M_J‘I:';':-ﬁ.j.:ii- lg-h-;unlrj-p-qub ity ikl ol dnmyeh grosard P Pblib b

Flpmar

B
i iegptalar et ! .
Ful Tmrlmih ol b kit i | ErEret

wivey buld, | e R mm sk plenw b
* sdpad peining, « wina., mmh, ofw o] ledids idegebie i lgdis pasl s
] [, Nt Fuapy iy Uil ol ], ke, B e mah b

Alirywy mend i, l_-l-!'ll- plonasl ue okl wy-
Im.hh“.muim“- | jalat-la :l‘nn Az, i i fadi e pashla K

2 oy
wilrc e paik b, aiwhail pevidrey ol chsloe .

i,
preble g Haagutis, Limwy roca b wiewors, alé jan delome
i, gl Nl b el | w e
Beratal

skl Aighi | | mighin iyl do dm | igieds Swiphmrea
Eidiiais. brrlaghs | mushale Ty P ) i i - iy
4o um'“ﬂﬂlﬂmd\_|!dﬂﬂﬂ ammil sheis | g

i edrige
Mﬂh{:.-l.rl-‘-l*h":_:n_..., bz

i W Antia e e gl ae gl
md s Wrawy grwbs, Ko prgenal di parbes =
prbrmak® b | mie ] e sy b wdeal v

.-k_h“u- ek kaven] s Kk e "

22.

w -

,BLUSZCZ. PISMO TYGODNIOWE
ILLUSTROWANE DLA KOBIET.,
1884, R. 21., T. XX, Nr 31 (18 (30) lipca)

tygodnik ilustrowany o tematyce
spoteczno - kulturalnej dla kobiet,
wychodzgcy w Warszawie

w latach1865 — 1939

MJIK, nr inw. MK/M/239
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w latach 1869 — 1871 ey e e o [T RET™ .
MJIK, nr inw. MK/M/6165 i -

24. ,,RUCH LITERACKI Tygodnik
poswiecony literaturze, sztukom
pieknym, nauce i rzeczom
spotecznym” 1874, R. 1., Nr 18
(26 grudnia)

pismo wychodzgce we Lwowie w latach
1875 - 1878
MJIK, nr inw. MK/M/6165
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25. ,BIESIADA LITERACKA”, 1886, T. XXI,
Nr 6 - 527 (5 lutego)

ilustrowany tygodnik literacki

i spoteczno — polityczny wychodzgcy
w Warszawie w latach 1876 — 1917
MJIK, nr inw. MK/M/6741

26. ,,TYGODNIK POWSZECHNY” 1881, Nr
38 (18 wrzesnia)

pismo ilustrowane, wszelkim gateziom
literatury, nauce, sztuce i polityce
poswiecone, wydawane w Warszawie
w latach 1877 — 1885

MJIK, nr inw. MK/M/5521
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27. ,ROMANS | POWIESC”, 1887, R. VII,

T. XIlII, Nr 325 (13 (25) marca)

tygodnik beletrystyczny ilustrowany,
wydawany w Warszawie w latach 1881
— 1898

MJIK, nrinw. MK/M/7035
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28. ,ECHO MUZYCZNE | TEATRALNE”,

1884, R. 1., Nr 30 (14(26) kwietnia)

tygodnik o tematyce muzyczno

— artystycznej wydawany w Warszawie
w latach 1883 —1907

MJIK, nr inw. MK/M/5758



16. Viast

17. Vlastimil

18. Zlata Praha

dunskie

19. Berlinske Tidende

20. Kobenhavns-Posten

francuskie

21. L'Art Universel

22. Bulletin Polonais Littéraire,
Scientifique et Artistique

23. Le Contemporain

24. L'espérance

25. Messager de I'Orient

26. Messager de Vienne

27. Revue Slave

28. Revue Universelle Internationale

29. Semaine Littéraire

litewskie

30. Ausra

31. Twinskasa

ftewskie

32. Rola

niemieckie

33. Budapester Journal

48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.

57.
58.
59.
60.
61.
62.

63.
64.
65.
66.
67.
68.
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Czasopisma obce
czeskie 34. Die Deutsche Zeitung
1. Ceskie Noviny 35. Frankfurtet Familienblatter
2. Hlas 36. Leseffrlichte
3. Koleda 37. Magasin fUr die Litteratur des
4. Kveéty Auslandes
5. Lumir 38. Das Museum
6. Narodni Listy 39. Neue Freie Presse
7. Nasinec 40. Neue lllustrierte Zeitung
8. Plzenské Listy 41. Nordische Rundschau
9. Plzensky Kalendar 42. Ost und West
10. Podfipan 43. Panorama des Universums
11. Posel ze Slusice 44. Vaterland
12. Slovanskeé Listy 45. Volkszeitung
13. Slovansky Sbornik 46. Wanderer
14. Svétozor rosyjskie
15. Svornost 47. Biblioteka dla Cztienija

Jezeniedielnoje Nowoje Wriemia
Littieraturnaja Gazieta

Mir

Moskwitianin

Nabludatiel

Niwa

Nowosti i Birzewaja Gazieta
Otgotoski

Riepiertuar Russkago i Pantieon
Wsiech Inostrannych Tieatrow
Rizskij Wiestnik

Russkaja Biesieda

Russkoje Stowo

Siewier

Siewiernaja Pczeta

Sobranije Inostrannych Romanow,
Powiestiej i Rasskazow
Sowremiennyj Mir

Warszawskij Dniewnik

Wiek

Wilenskij Wiestnik

Zapadnaja Poczta

Ziwopisnoje Obozrienije
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serbo-chorwackie
69. Danica llirska

70. Hrvatska Lipa

71. Hrvatski Svjetozor
72. Narodne Novine
73. Neven

74. Pozor

75. Vijenac
stowackie

76. Kalendar
szwedzkie

77. Dagens Nyheter
ukrainskie

78. Motodyk Ukrainski
wegierskie

79. AHon

80. Fovarosi Lapok
wiloskie

81. Gazzetta d'ltalia
82. Nouva Roma

83. Opinione Nazionale
84. Scoglio
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29.

»,MESSAGER DE VIENNE”,
1879, Nr 40 (10 pazdziernika)

czasopismo polonijne, spoteczno
— kulturalne, wydawane we Francji
w latach 1881 — 1898

MJIK, nrinw. MK/M/1736
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30. ,,MESSAGER DE VIENNE”, 1879,
Supplement do Nr 40 (10 pazdziernika)

dodatek do czasopisma polonijnego,
spoteczno — kulturalnego, wydawanego
we Francji w latach 1881 — 1898

MJIK, nr inw. MK/M/1736
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31. ,,SVETOZOR", 1878, R. 12, Nr 30 (26 czerwca)

czasopismo ilustrowane, wydawane we Czechach w latach 1834 — 1836, 1867 — lata
30. XX w.
MJIK, nr inw. MK/M/6749
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b
 PISMO ZBIOROWE |
POLWIFEONE +
3 e ; le
HISTORJL, FILOZOFIL, LITERATURZE, |
SETUKOM i 1. d. !
WTDAWCA ;
| 3. 1. KRASZEWSKL
Leszyl cawarly.
1. ,LATHENAEUM. PISMO ZBIOROWE e
POSWIECONE HISTORJI, FILOZOFJI e
LITERATURZE, SZTUKOM i t. d. ”,
Wilno 1847, zeszyt czwarty W 1Ly,

dwumiesiecznik wilenski, redagowany
przez Jozefa Ignacego Kraszewskiego
w latach 1841-1851

MJIK, nr inw. MK/M/6465
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2. ,,GAZETA CODZIENNA”, Warszawa

1860, Nr 44 (4/10 lutego)

ogolnopolski dziennik informacyjno

— polityczny redagowany przez Jozefa
Ignacego Kraszewskiego w latach 1859
—1861

MJIK, nrinw. MK 7008
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3. ,GAZETA POLSKA” (wczesniej ,Gazeta
Codzienna”), Warszawa 1862,
Nr 177 (5 sierpnia)

ogolnopolski dziennik informacyjno

— polityczny redagowany przez Jozefa
Ignacego Kraszewskiego

w latach 1861-1862

MJIK, nr inw. MK/F/435-1

4. ,,PRZEGLAD EUROPEJSKI,
NAUKOWY, LITERACKI |
ARTYSTYCZNY.”

Warszawa 1863, R. 2. T. V

miesiecznik redagowany i wydawany
przez Jézefa Ignacego Kraszewskiego
w Warszawie w latach 1862-1863
MJIK, nr inw. MK/M/1999
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7, roku 1862,

Rachunki

preae

B. Bolestawite.
5. ,RACHUNKI z roku 1868”, Rok trzeci, y Mol trmect. ‘
Poznan/Drezno 1869 ol
Tt
rocznik redagowany przez Jézefa :
Ignacego Kraszewskiego w latach 1867 s ..,PMNE:»: e
- 1870

LEO,

MJIK, nr inw. MK/M/1588 .

OMNIBUS

B pot W
Vi
6. ,OMNIBUS”, Zeszyt 6, Poznan /Drezno
1869
POZNAN, zbidr drobnych artykutow o charakterze
St R i publicystycznym redagowanych
1869, i wydawanych przez J6zefa Ignacego

Kraszewskiego w Dreznie w 1869 r.
BR, nrinw. JIK 1224 c
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TYDZIEN

polityczny, naukowy, literacki i artystyczny.
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7.,,TYDZIEN POLITYCZNY, NAUKOWY, LITERACKI | ARTYSTYSZNY”, Drezno 1870,
Nr 5 (30 stycznia)

czasopismo spoteczno — kulturalne redagowane i wydawane przez Jézefa Ignacego
Kraszewskiego w latach 1870 — 1871
MJIK, nrinw. MK 2122
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1. ANCZYC WLADYSLAW LUDWIK
(1823 - 1883)
poeta, dramatopisarz, wydawca,
publicysta
nie po 1883

pocztowka — ilustracja; 14 x 9 cm
BN, nrinw. BN DZS XII 8b/p.28/7
zrodto: www.polona.pl

2. BARTOSZEWICZ JULIAN
(1821 - 1870)
historyk, bibliotekarz, publicysta, nauczyciel
nie po 1870

fotografia; 15,1 x 10 cm (16 x 10,7)
Wedrowiec, R. 38. 1900, Nr 46, s. 904
BP, nrinw. P.1786

zrodto: Mazowiecka Biblioteka Cyfrowa
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3. BIALECKI ANTONI (1836- 1912)
prawnik, publicysta, ttumacz

Nicz E. wg fotografii Mieczkowskiego J.,
nie po 1887

drzeworyt; 12 x 9,5 cm (19,8 x 15,3)
Ktosy, 1887, T. XLV, Nr 1165, s. 268

BP, nrinw. P.10015

zrédto: Mazowiecka Biblioteka Cyfrowa

4. BIELOWSKI AUGUST (1806 — 1876)
historyk, wydawca zrodet, poeta

Trzemeski E., 1875
fotografia; 9,6 x 5,5 cm
BN, nr inw. BN F.43031
zrédto: polona.pl
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5. BRZOZOWSKI KAROL (1821 — 1904)
poeta, dziatacz niepodlegtosciowy,
agronom, les$nik, budowniczy linii
telegraficznych

Mtody Technik, 1974, Nr 11, s. 5

zrodto:
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:
Karol_Brzozowski.jpg

6. GREGOROWICZ JAN KANTY
(1818 — 1890)
pisarz, publicysta

Zajkowski A., nie po 1890

grafika; 8,5x 7,3 cm (12 x 7,3)
Tygodnik llustrowany, 1890, seria 5, T. |,
Nr 38, s.180

BP, nrinw. P.10113

zrédto: Mazowiecka Biblioteka Cyfrowa
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7. KORZENIOWSKI JOZEF (1797 — 1863)
powiesciopisarz, dramaturg, pedagog

Krieger I., nie po1863

fotografia; 92 x 57 cm

BN PAU PAN, nr inw.

BZS.RKPS.7772.25

zrodto: Polska Akademia Umiejetnosci ~

J. Rersenlowskl

8. KRONENBERG LEOPOLD (1812 — 1878)
finansista i przemystowiec, dziatacz
gospodarczy i polityczny

Olszewski K. wg rysunku Tegazzo F.,
nie po 1878

drzeworyt 13,6 x 11,3 cm (14,4 x 11,3)
Biesiada Literacka, 1878, T. V, Nr 119,
s. 225

/ BP, nrinw. P.1041

RS : 3 zrodto: Mazowiecka Biblioteka Cyfrowa

Laopakil Hrungnberg.
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9. KULCZYCKI WLADYSLAW (1834 — 1895)
dziennikarz, publicysta, dyplomata, poeta

grafika, 4 x 2,8 cm (4,7 x 2,8)

Ktosy, 1890, T. L, Nr 1304 s. 412

BP, nrinw. P.10015

zrédto: Mazowiecka Biblioteka Cyfrowa

10. LENARTOWICZ TEOFIL (1822 — 1893)
poeta, dramaturg, etnograf, rzezbiarz

Montabone L., nie po 1877
fotografia; 7 x 5 cm

BN, nrinw. BN F.2170/W
zrédto: polona.pl
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11. LEO EDWARD (1828 — 1901)
prawnik, dziennikarz

nie przed 1901

fotografia; 7,9 x 5,9 cm (8,7 x 5,9)
Biesiada Literacka, 1901, T. LII, Nr 31,
s. 87

BP, P.1041

zrédto: Mazowiecka Biblioteka Cyfrowa

12. SYROKOMLA WLADYSLAW
wihasciwie Ludwik Kondratowicz
(1823 — 1862)
poeta, dramaturg, prozaik, ttumacz

Fajans M., 1860
fotografia; 10,4 x 6,1 cm
BN, nrinw. F.13715
zrodto: polona.pl
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13. SZAJNOCHA KAROL (1818-1868)
historyk, publicysta, pisarz

Szajnok T., ok. 1865
fotografia; 9.2 x 5,4 cm
MN, DI 131641 MNW
zrédto: polona.pl

14. WEGIERSKA Z KAMIENSKICH ZOFIA
(1822 — 1869)
publicystka

Crémiére L., 1863

fotografia; 11,1 x 6,4 cm

BN, nr inw. BN F.4863/norwidiana
zrodto: polona.pl
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15. WISZNIEWSKI MICHAL (1794 — 1865)
filozof, psycholog, historyk literatury
ekonomista

tuszczkiewicz W. wg Tegazzo F., 1868
drzeworyt; 14,1 x 11 cm

Tygodnik llustrowany, 1868, Nr 27, s. 1 AL R R
BN, nrinw. BN G.14945/ T,%m,, EICNRTREFT,
zrodto: polona.pl LA

e rpie gtV T Tiies e Kuabns g

16. WOLOWSKI LUDWIK (1810 — 1876)
adwokat, ekonomista, publicysta,
dziatacz spoteczny

Ostrorég S., ok. 1870
fotografia; 14,2 x 10,1 cm
BN, nrinw. BN F.96077/G
zrédto: polona.pl
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17. WOJCICKI KAZIMIERZ (1807 — 1879)
pisarz, historyk, folklorysta, edytor

Holewinski. J. wg Brandla K.,

nie po 1879

drzeworyt; b.d.

Ktosy, 1879, T. XXIX, Nr 739, s. 136
MJIK, nr inw. MK/M/634
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Wydawnicza dziatalnos¢ Jézefa Ignacego Kraszewskiego
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Fragment wystawy czasowej Jozef Ignacy Kraszewski — dziennikarz, redaktor, wydawca,
drukarz prezentowanej w Muzeum Jézefa Ignacego Kraszewskiego w Romanowie



|81 Wydawnicza dziatalnosc Jézefa Ignacego Kraszewskiego




|82 Wydawnicza dziatalnos¢ Jézefa Ignacego Kraszewskiego

DEUEARNLL W EAREADMIE DROELBAANIA.

1. Drukarnia w zaktadzie Orgelbranda

reprodukcja grafiki, drzeworyt, 11,5 x 18,1 cm, (11,8 x 18,1)
Przyjaciel Dzieci. Pismo tygodniowe, 1862, R. 2., nr 68 s. 229
MBC
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2. Katalog maszyn drukarskich i introligatorskich
Jakob Fajans i s-ka, Warszawa, po 1900 r,

grafika
DS - IDL
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strukeyi (Neraal-Madell)

3. Katalog maszyn drukarskich i introligatorskich
Jakob Fajans i s-ka, Warszawa, po 1900 r.

grafika
DS - IDL
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4. Katalog maszyn drukarskich i introligatorskich
Jakob Fajans i s-ka, Warszawa, po 1900 r.

grafika
DS - IDL
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5. Katalog maszyn, A.l. De-Spiller
Odessa po 1900

grafika
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7. Skiad linotypowy na szufli zecerskiej
— poczatek XX w.

wymiary: szufla 45 x 16, 5 x 1.5; sktad
linotypowy 33,5 x 9 x 2,3 cm (87 linii
tekstowych, 6 sztabikow, 1 linia) materiat:
szufla — stal, drewno; skfad linotypowy
— otow

DS - IDL
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8. Czcionki drewniane — Il potowa XIX w.

3 litery wersalikowe |, J, K

wymiar: 16,2 x 2,3 cm; materiat: drewno
DS - IDL

01 {7 !‘| *’!r"—i.
B HTRRATAIR

,?{f;

| H””

9. Zeliwna prasa introligatorska — potowa XIX w.

wymiary: 38 x 34 x 31 cm
materiat: zeliwo
DS - IDL
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10. Od gory zlewej strony:
miotek zecerski — poczgtek XX w., wymiary: 20 x 8 x 5,5 cm, materiat: drewno, aluminium;
klepulec — koniec XIX w., wymiary: 4 x 17,5 x 9,3 cm, materiat: drewno, skora;
wierszownik — koniec XIX w., wymiary: 30 x 3 x 5 cm, materiat: stal;
wierszownik ze sktadem — poczatek XX w., wymiary: wierszownik — 18 x 4,5 x 2 cm;
sktad — 3,7 x 3,2 x 3,3 cm, materiat: wierszownik — stal; czcionki — otow;
klucz zecerski — poczgtek XX w., wymiary: 11 x 10,5 x 2,5 cm, materiat: stal;
kaszta zecerska z kompletem czcionek — przetom XIX/XX w., wymiary: 87 x 44 x 5,5 cm,
materiat: drewno;
czcionki drewniane — || potowa XIX w., wymiar: 16,2 x 2,3 cm, materiat: drewno;
sktad linotypowy na szufli zecerskiej - poczatek XX w., wymiary: szufla — 45 x 16,5 x 1.5;
sktad linotypowy 33,5 x 9 x 2,3 cm (87 linii tekstowych, 6 sztabikéw, 1 linia),
materiat: szufla — stal, drewno, sktad linotypowy — otow;
prasa introligatorska belkowa — koniec XIX w. wymiary: 73,5 x 7 x 54,5 cm,

materiat: drewno
DS. - IDL
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PﬂMIﬁETKA

DRUKARNI

J. 1. KRASZEWSKIEGO

W DREZNIE.

1868 — 1871,

DREZNO.

DRUKARNIA |1 KRAERZIEWSKIEGOD.

1871,

11. Kraszewski J. |., ,,Pamigtka drukarni J. |. Kraszewskiego w Dreznie”
Drezno 1871

Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK, nr inw. MK/M/5445
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13. Spis drukéw wykonanych
opublikowany w ,Pamigtce drukarni
J. I. Kraszewskiego w Dreznie”,
Kraszewski J. |., Drezno 1871
MJIK, nr inw. MK/M/5445

12.Spis pracownikéw
opublikowany w ,Pamigtce drukarni
J. I. Kraszewskiego w Dreznie”,
Kraszewski J. |., Drezno 1871
MJIK, nr inw. MK/M/5445




|90

14. Bolestawita B., ,,RACHUNKI z roku 1868”,
Poznan/Drezno 1869

Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK, nr inw. MK/M/653

Z: rolin 15568,

RACHUNKI

preez

B. Bolezlawite.

Box CzwarTy

POZNAN,
:\.'_|k|l:],:j|.|n |\r‘£|-|;;-§-'l-||'l|- | K. 1-:'|||| ihekicgo
Lrealeher [ Lo Reimae waklogy w Lhregariee.

pHgo
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7 rolku 1262,

Rachunki

preee
B. Bolestawite. j
Al |IJ’.||IP
A -
Itols trmooi. "‘:
.-? |
Yt
POZNAR.
HARLLDEN Misgdaial jodh B&ant, brpadsmines
LEOE,

15. Bolestawita B., ,,RACHUNKI z roku 1869,
Poznan/Drezno 1870

Drukiem J. |. Kraszewskiego,
MJIK, nr inw. MK/M/5129
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AGATA

EY L

PIERWSZA KOMUNIA.

MarTYyLDE PourbDon
M. A.
16. Bourdon M., ,,AGATA CZYLI
PIERWSZA KOMUNJA.”, : DREZNO.
tt. przez M. A., Drezno 1870 A e o R
I"i?-.-.
Drukiem J. |. Kraszewskiego
BR, nrinw. JIK 950
POEZYE
Ernesta Bukawe
b
DREZNO, 17. Butawa E., ,,PIOLUNY. POEZYE”,

Drezno 1869

1315,

Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK, nr inw. MK/M/2055
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18.Cybulski W., ,,ODCZYTY O POEZYI
POLSKIEJ W PIERWSZEJ POLOWIE
XIX WIEKU.”, Poznan/Drezno 1870

Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK, nr inw. MK/M/2229

)

DANTE ALIGHIERIL.
BOSKA KOMEDJA . -
[ yilf-.-

AnT, )S_*r‘nmst..-. .w__sy EGO.

19. Dante A., ,,BOSKA KOMEDJA”

POZNAN, przeklad Ant. Stanistawskiego,

it e o Poznan/Drezno 1870
, e .
FUERAS WA . .
ARt Csamers eIt Drukiem J. I. Kraszewskiego

MJIK, nrinw. MK/M/1127
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20. Debski W., ,,Kningos Tejsibiun”,
Drezno 1870

Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK, nr inw. MK/M/1739

21. Engestrom W., ,,EZAJASZ TEGNER.
ODCZYTY LITERACKIE”,
Drezno 1870

Drukiem J. |. Kraszewskiego
BR, nrinw. JIK 979
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Al ™
NAUKI

TOD CZAS TREYDRIOWLEGD NARODFLRSTWA

WOMIELEIN oA

MIANE W DREEZNTE

X B, 1.

HLI'L.\IJLM WORIEREKYOH SLOCRACESNW.

22. Jastrzebski B., ,,NAUKI POD CZAS

TRZYDNIOWEGO NABOZENSTWA :

W WIELKIM POSCIE”, Drezno 1869 ‘ B e L
1868,
Drukiem J. |. Kraszewskiego b 5
BR, nrinw. JIK 964

OMNIBUS

FLEET

'F{_ 'H-' MGESLAWITE

halli dlas wize linew
I,
: 23. Bolestawita B., ,,OMNIBUS”, Zeszyt 1,
D Poznan/Drezno 1869
1865, Drukiem J. |. Kraszewskiego

BR, nrinw. 1224 a
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24. Kraszewski J. I., ,,TYDZIEN polityczny,
naukowy, literacki i artystyczny.”,
Drezno 1870

Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK, nr inw. MK/M/2121

BIBLIOTEKA N

WIETNIKOW 1 PODROZY

S

25. Kraszewski J. ., ,,BIBLIOTEKA
PAMIETNIKOW | PODROZY PO
DAWNEJ POLSCE?”, Drezno 1870

Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK, nr inw. MK/M/2019
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D ANTE.

VORLEAUNGER UENER [ME

GOETTLICHE KOMOEDIE

OCTALTEN in

KRAKAU UND LEMBERG ity

i
i 1 KRASZEWSKL

Pl mMErTRORTE PEEERTY RAGEN

ﬁ. j-}aom‘uuwhz'.

26. Kraszewski J. I., ,,DANTE.
VORLESUNGEN UEBER DIE
GOETTLICHE KOMOEDIE GEHALTEN
IN KRAKAU UND LEMBERG 1867
VON J. I. KRASZEWSKI INS
DEUTSCHE UEBERTRAGEN VON S.
BOHDANOWICZ”, Drezno 1870

) DR‘E&D‘E.H. _
Drukiem J. |. Kraszewskiego RN (R Ml T o RS

MJIK, nr inw. MK/M/6284

LET.

27. Kraszewski J. I., ,KOCHAJMY SIE.
Obrazki z zycia wspétczesnego”,
Drezno 1870

Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK, nr inw. MK/M/1632
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28. Kraszewski J. |., ,,KALENDARZ GOSPODARSKI na rok Panski 1870”,
Drezno 1870

Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK nr inw. MK/M/1464

29. Lenartowicz T., ,DO ARTYSTOW
POLSKICH w sprawie Muzeum
Rapperswylu”, Drezno 1871

Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK nr inw. MK/M/2309
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30.Nowicki, F., ,WOLYN | JEGO
MIESZKANCE w r. 1863. Krétkie
opisanie gubernii Wotynskiej
pod wzgledem jeograficznym
i statystycznym przez F.N.”,
Drezno 1870

Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK, nrinw. MK/M/1508

GROBY

PAMIATKI POLSKIE

W REYMIE

IFIREZTN G
WA RRAME | LN

WOLYN | JEGO MIESZKANCE

w . 1863,

= T ——

Kedkie opizanie gulernll Wolyiskisg
pod weglidom
Jjeograflicznym i statystycznym
[z

F. N

DREZNO.
BHUK | FAKLALY I, 1 KE ASLECWRE IR
1li7o,

—— T G

31. Polkowski I., ,,GROBY | PAMIATKI
POLSKIE W RZYMIE”, Drezno 1870

Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK, nr inw. MK/M/311
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WINCENTY POL.

Jorivsza Kossawa

32. Pol W., ,,ROK MYSLIWCA”, e e
Poznan/Drezno 1870 R
Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK, nr inw. MK/M/1426

| BOZA
‘ KRYNICA
WINCENTEGO PMOLA,
[57) '-'llll'-!llli:.!r;l.i- :.r---.--'- LATERE 33. P0| W-, ”BozA KRYNICA”’

Drezno 1871

Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK, nr inw. MK/M/233
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KAROL HR. DE MONTALEMBERT.

NEKROLOG,

34. Plater. W., ,KAROL HR. DE MONTALEMBERT. NEKROLOG. HOLD ODDANY
DROGIEJ DLA POLSKI PAMIECI”, Drezno 1870

Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK, nr inw. MK/M/2310

3

},g SZLACHECKA RZECZPOSPOLITA
i "

k

I[ HASLO NASZE.
'i B

f

E }?&mn XIX. WIEKD,

: I'_:.i' -'I ..' : e

|

i

'i Y

; .- DREZNO.

i Wornussm § ',r.n_lrlmww!suﬁ'

: R

35. Stefanski W., ,,SZLACHECKA

RZECZPOSPOLITA A HASLO
NASZE.”, Drezno 1869

Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK, nr inw. MK/M/2310
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KONSTANTY HR. TYSZKIEWICZ,

WILIJA
[JEJBRZEGI

36. Tyszkiewicz K., ,,WILIJA | JEJ BRZEGI.
POD WZGLEDEM HISTORYCZNYM.
ARCHEOLOGICZNYM | I
ETNOGRAFICZNYM.”, Drezno 1871

Drukiem J. |. Kraszewskiego
MJIK, nr inw. MK/M/498

STUDYUM

PORTY CZNE

..'""'1“1:-1‘-3‘1‘%'1..-\‘.%' A | mETERA

37. Treter M., ,,STUDIUM POLITYCZNE”,
BREZNO. Drezno 1869

Dmugies | sakcanes T LrairswEneno.

185,

Drukiem J. |. Kraszewskiego
ke BR, nr inw. JIK 981
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38. Terma W., ,,SCENY Z ZYCIA LITEWSKIEGO”,
Poznan/Drezno 1870

Drukiem J. |. Kraszewskiego
BR, nrinw. JIK 951
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1. List Jozefa Ignacego Kraszewskiego z logo Redakcyi ,,Athenaeum”
datowany 19 lipca 1849 .
MJIK, nr inw. MK/R/8(7)
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2. List J6zefa Ignacego Kraszewskiego
do syna Jana
datowany 12 lutego 1870 r. z Drezna
MJIK, nr inw. MK/R/39
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3. List Jozefa Ignacego Kraszewskiego do J6zefa Mayera datowany 24 marca 1870 r.,
z nadrukiem ,Redakcja Pisma Perjodycznego Tydzien w Dreznie”

MJIK, nr inw. MK/R/44
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4. List J6zefa Ignacego Kraszewskiego do Maurycego Orgelbranda

datowany 24 maja 1878 r.
MJIK, nr inw. MK/R/21(2)
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5. List Jozefa Ignacego Kraszewskiego

do F. Hosicka
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6. List J6zefa Ignacego Kraszewskiego do Adama Pluga

datowany 12 kwietnia
MJIK, nr inw. MK/R/9
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7. List Jozefa Ignacego Kraszewskiego datowany 29 sierpnia 1885r.
w jezyku niemieckim, dotyczacy planow redakcyjnych przysztego pisma

MJIK, nr inw. MK/R/21
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* %k

»1°.Najprzaod kilka stow o tej nudnej rubry-
ce ,,Co tam stychac?” — o ktérg walczy¢ mu-
sze, jak o co dobrego. Zdaje mi sie, ze ci, co
sg jej przeciwni, sg w wielkim btedzie, nie
zdajgc sobie sprawy z tego, czem jest
i powinna by¢ ,Gazeta”. ,Gazeta” niema za
zadanie by¢ organem dla ludzi tylko powaz-
nych, szukajgcych nauki wylgcznie lub
wzniostej polityki — jest ona przeznaczona
dla wszystkich i musi odpowiedzie¢ potrze-
bom ogétu. Dlatego, obok rubryk powaz-
nych, naukowych, lekkich, musi zawieraé
i gtupie, i matowazne, a jednak potrzebne.
Anonse w niej takze nie sg rzeczg rozumnag,
ani wszystkich zajmujacg, a jednak i tych
szukajg i potrzebujg od niej! W organizmie
cztowieka, jak pisma, sg organa brudne i nie-
piekne, a bez nich zy¢ jednak nie mozna.
Jezeli zadaniem naszem jest zrobi¢ pismo
powazne, dla jednej wytgcznie klasy czytelni-
kow serjo poswiecone, mozna i catkiem te
rubryke skasowac, lecz my mamy do czynie-
nia z ogotem, nie zwyjgtkami.[...]”

Fragment listu J. |. Kraszewskiego
do L. Kronenberga z 4/16 XIl 1859 r.

*%k%k

.,Powotujgc sie na ostatni m¢j list z d...
donosze, iz korespondencja z Turynu
Fleurego, o ktérej mi Anczyc donidst, juz
przybyta do Warszawy i zdaje sie, ze kore-
spondenta tego uwazaé¢ mozna za bardzo
dobrg akwizycjg dla Gazety. Poniewaz Pan
Fleury do mnie osobiscie sie odnidst, przeto
odpisatem mu i wskazatem, jakiemi dgzno-
Sciami artykuty jego odznaczac sie majg. Co
sie tyczy Wiszniewskiego, ktérego korespon-
dencje, jak w ostatnim moim liscie Kocha-
nemu Panu doniostem, teraz bardzo sg
zajmujgcemi, upraszatbym Pana, aby$ z nim

nie zrywat, dlatego, ze ostatnie zwlaszcza
artykuty ekonomiczne Wiszniewskiego po-
wszechng uwage na siebie zwrdcity, teraz
zas$ przesyta zyciorysy stawnych osob, figu-
rujgcych w sprawie wtoskiej. [...]

Fragment listu L. Kronenberga
do J. I. Kraszewskiego z 17 X 1860 .

*kk

,Z wielkg radoscig wyczytuje z listu Jego,
ze raczysz sie przychylaCc do propozyciji
przez Pana Jana zakomunikowanej, wzgle-
dem wziecia pod swojg dyrekcjg Gazety.
Z obawy obrazenia uczucia delikatnosci
Panskiej nie bede sie wylewat ani nad zastu-
gami Wielm. Pana, ani tez wynosit, o ile
opinja publiczna pod Jego sterem moralnie
I umystowo sie rozwinie; poming¢ przeciez
nie moge wyrazenia Panu catej mojej rozko-
szy duchowej i zadowolenia mojej mitosci
wtasnej, widzgc, o ile co do zasad zblizam sie
do Jego zapatrywania. Tak jest, Szanowny
Panie, tylko dobra wiara — praca sumienna
— bezstronnos¢ w traktowaniu kwestji —
posza-nowanie przeszitosci, z wykazaniem
dla nauki naszej, co byto zgubnem — zacheta
do postepu na zasadach cziowieczenstwa
opar-tego, zgodnie z ideg chrzescijanstwa
czyste-go, a wszystko to na tle narodowem,
byto, jesti bedzie ciggle naszg dgznoscig tak
w stowach jak i w czynach. [...] Gtéwna
redakcja przy Panu zostaje, gdyz inaczej
wcale by¢ nie moze — wszelkie wybory oséb,
korespondentow wspodlne — zajecia admini-
stracyjne Panu cigzy¢ nie bedg — caty ciezar
finansowy do mnie nalezy jako wiasciciela
pisma - na reprezentacjg dla gtdbwnego re-
daktora naznaczono 3.000r. s. rocznie i 30%
udziatu w korzysciach — straty wiasciciela
cigzg (s) — kontrakt trzyletni. Licze na Pana,
bo gdzie o pozytek dla kraju chodzi, nie wat-
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pie, ze podasz mi reke - i w tej nadziei
oczekuje rychtej odpowiedzi a nastepnie
przyjemnosci osobistego porozumienia.”

Fragment listu L. Kronenberga
do J. I. Kraszewskiego z 20 IlI/1 1V 1859 r.

*k%k

,Przypominam sie o wstawiennictwo pana
Betzy w rzeczy naszego artykutu o Radzie
Przemystowej. Zarazem przesytam ze
sprzedazy Nedznikéw wynikty weksel Gebe-
thneriWolff nar. sr. 500, ktory prosze wnies¢
kazac na rachunek Gazety. Mito mi przytem
zostawac ze szczerym szacunkiem i przyjaz-
nig Wielmoznego Pana Dobrodzieja najniz-
szy stuga”

Fragmentlistu J. |. Kraszewskiego
doL.Kronenbergaz18V 1862r.

*k%k

.[.--] Nie czuje sie ja wcale ostatnimi wy-
padkami pobitym. Stary Zotnierz, 38 lat mam
stuzby, nie dam sie tak tatwo powali¢, dowo-
dem tego, ze na przekore wszystkim wydam
.Rachunki” z r. 1868. Ale - ale nie chce by¢
niewolnikiem piora, chce go moc rzuci¢, gdy
mi sie podoba, i mie¢ uczciwe zajecie.
Dlatego poduczywszy sie rzemiosta, bede
prostym rzemiesinikiem, abym pokazat, ze
praca wszelka, chocby reczna i bez-mysina
pozornie, lepszg jest od préznowania, do
ktorego nikt — poki sit — nie ma prawa.
Zebratem szczatki grosza, sprzedatem pa-
migtkowe srebro po Ojcu i z pomocg dobrych
przyjaciot kupitem drukarnig, ktorg instaluje.
Poniewaz kupitem jg cata, gotowg, urzadzo-
ng, wzigtem tymczasowo pare ludzi znajo-
mych, poczciwych, ale ze druk chce postawi¢
na dobrej stopie, siegam do Krakowa. [...]
Drukéw mam zasob wielki i pieknych, inne
kompletuje, dwie prasy dobre, machina do

satynowania. 70 cetnarow przeszio liter
i ozddb. [...] Nie gniewajta sie na mnie i za-
chowajcie mi przyjazh Waszg jako wierny
przyjaciel i stuga. O zecera sie zgtosze. Dys-
ponenta mam. Ucznia dwuletniego bym
wzigttez dla oszczednosci.”

Fragmentlistu J. |. Kraszewskiego
do Karola Langiegoz 10 X1 1868.

*%k%*

,pDaruj Pan Dobrodziej, ze ja go zame-
czam listami, cho¢ wiem, ze czasu nie masz
do zbytku, ale koniecznos¢. Drukarnia, ktorg
catg, gotowg kupitem w Poznaniu, wczoraj tu
przyszta. Rozktadamy jg witasnie, przybyt
z nig dysponent, bardzo dobry cziek, i zecer,
ktdrego juz stale miesiecznie optacam, a mi-
mo to mniej, nizeli chce zecer z Krakowa. [...]
Co do ,Kalendarza”, zamowitem juz czes$¢
astronomiczng na 1870 i bedzie tez w maju
gotowa. Kupie klisze i co potrzeba, ale chciat-
bym go bez zadnej barwy politycznej wydac,
tak aby poszedt wszedzie - i tanio. Miatem
w reku moze 50 réznych kalendariow nie-
mieckich, trzeba wydac praktycznie, nie na-
zbyt ozdobnie a tanio. Zobaczemy, jak poj-
dzie. Dam mu moje nazwisko. Udzielcie mi
z synem takich artykutow, jakie uznacie sami
za dobre. Ja dam swoje, da mgj brat takze.
[...] W powiesci w ,Kalendarzu” sie nie
wdam, to rzecz almanachowa. Nekrologia,
zyciorys, co$ podobnego, a nad wszystko
praktyczne rzeczy do zycia codziennego.
Jestem zmuszony by¢ nakfadcg, cho¢ nie
chce, ale przyjdzie taka chwila, ze roboty nie
bedzie. [...] Sam pracuje nad technikg, jak
moge, sam jestem buchalterem, dyrektorem,
rachmistrzem, dozorca. [...] O ,Kalendarzu”
nie zapominajcie.”

Fragmentlistu J. |. Kraszewskiego
do KarolaLangiegoz 10 X1 1868r.
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»W tej chwili przybyty tu prawdziwy przyja-
ciel Panski, ktory i dla mnie szczerze jest
zyczliwy, przyniost mi pocieszajgcg wiado-
mMos¢, ze nie stracitem — jakem sie lekat —
przyjazni Pana Dobrodzieja, i ze zawsze
taskaw jeste$ na starego stuge swego. To
mnie osmiela, iz list ten wysytam z podzieko-
waniem a zarazem polecajgc sie opiece
i fasce Waszej, jako prosty rzemiesinik. Nie
majgc innych srodkéw, z pomocg kilku oséb
zyczliwych zatozytem drukarnie, ktérg sam
dyryguje. Jest niewielka, ale na stopie euro-
pejskiej, opatrzona we wszystko, czego wy-
magac¢ mozna (nawet typy ruskie), i poleca
sie do wykonania wszelkich robot najozdob-
niejszych, poprawnych, szybko i doktadnie.
Tego przedsiebiorstwa mojego, od ktérego
dzis zalezy caty magj byt, los zawist od tego,
czy bede miat dosy¢ roboty. [...] Racz mi
podac¢ reke, podzwigniesz mnie i bedziesz
moim zbawca. Jesli sie nastreczy jaka robo-
ta, jakakolwiek bagdz, nie zapominajcie
0 mnie, wykonam dobrze, predko i catem ser-
cem wedle dyspozycji Waszej. Znacie smut-
ne potozenie moje i familji, innej pomocy nie
zgdam, jak pracy. Dajcie mi jg a wyratujecie
mnie. Przeciez, Szanowny Panie, troche na
to zastuzytem, a z Waszej reki milszaby mi
byta pomoc, niz z innej. W nadziei, ze o0 mnie
nie zapomnicie, i w gotowosci na rozkazy, mi-
to mi powtdérzy¢ wdziecznosc¢ i szacunek,
z ktéremi zostaje na zawsze przyjacielem
istuga.”

Fragmentlistu J. |. Kraszewskiego
doL.Kronenbergaz21111869r.
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»1yle tylko mam czasu, zeby Ci jeszcze za
.Kalendarz” dziekowac serdecznie, a oprocz
tego za przewietrzenie Tuni, ktéra na wsi juz
tak dawno nie byta, Ze jej prawie zapomniata.
.Kalendarz” z Twoja uwagg na wrzesien za-
czynamy drukowac, ale tyle miatem i mam
z nim ktopotéw, kosztow, ze wcale nie wiem,
jak na tej niebezpiecznej antrepryzie wyjde,
w dodatku z moim szczesciem. Wszystkiego
ciggle brakto, to znakoéw, to ilustracji mie-
siecznych, to papieru. Narescie juz przyszli-
Smy do tadu. Zadanie sie tym utrudnia, ze
musi by¢ tani. Nie pisze dlugo, nie mam
0 czym procz drukarni, a co ona Ciebie
obchodzi? Mam w gtowie tylko prasy, machi-
ny, walki, litery, kaszty i caty materiel ogrom-
ny. Wystaw sobie, ze do 200 cetnarow liter,
a machin do ttoczenia réznych trzy, do stan-
sowania i sciskania dwie. Ludzi kilkunastu.
Zamet okrutny. ldzie ot tak, ale ciggle cos
trzeba dokupi¢ i w tym bieda wtasnie. Jesli
nowy faktor, to jest dyrektor drukarni, sie uda,
to cho¢ na pare tygodni wyjade spocza¢, aby
nie zwariowac. Niech Ci Bog da wszystko
dobre za Twa dobro¢ dla mnie. Jestem badz
co badz z duszy Ci wdziecznym. Przystowia
napisatem, ze zebrat Kajetan, a ja tylko uto-
zytem. Dopisatem tekst do nich. Drukuje
z ilustracjami osobno, pysznie, ,Rok mysliw-
ca” Wincentego Pola z ilustracjami Kossaka.

L.
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